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1 Asia 

Epäilty määräävän markkina-aseman väärinkäyttö ravien lähtölistojen toi-
mittamisessa 

2 Osapuolet 

Suomen Hippos ry, Espoo 

Toimenpidepyynnön tekijä: 

Suomen Ravimagazine Oy, Laitila 

3 Ratkaisu 

Kilpailu- ja kuluttajavirasto jättää asian tutkimatta. 

4 Asian vireilletulo 

Suomen Ravimagazine (jäljempänä Magazine) Oy on tehnyt 31.10.2013 
Kilpailu- ja kuluttajavirastolle toimenpidepyynnön, jossa pyytää virastoa sel-
vittämään ravivihjelehtien kilpailutilannetta ja epäilemäänsä syrjintää ravien 
lähtölistapalveluissa.  

5 Asiaselostus ja ratkaisun perustelut 

Toimenpidepyynnön tekijä epäilee Suomen Hippos ry:n, (jäljempänä Hip-
pos) joka muun muassa ylläpitää kilpailutietoja ja lähtölistoja raveista, syrji-
vän Magazinea laskuttamalla tätä lähtölistoista ja luovuttamalla lähtölista-
tiedot maksutta 7 oikein –ravivihjelehdelle.  

Viraston asiassa soveltama tutkimatta jättämistä koskeva säännös: 

Kilpailulain 32 §:ssä on säännös asioiden tutkimatta jättämisestä virastos-
sa. Lain 32 §:n 2 momentin 1 kohdan mukaan asia voidaan jättää tutkimat-
ta, jos ei voida pitää todennäköisenä, että kyseessä on 5 tai 7 §:ssä tai Eu-
roopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 101 tai 102 artiklassa tar-
koitettu kielletty kilpailunrajoitus. Asia jätetään tutkimatta 2 momentin1 koh-
dan nojalla, jos viraston selvityksen perusteella voidaan kohtuudella olet-
taa, että menettely ei kuulu kilpailulain tai Euroopan unionin toiminnasta 
tehdyn sopimuksen kilpailusääntöjen soveltamisalaan. 

Virasto on tehnyt asiassa tutkimatta jättämistä koskevan päätöksen seu-
raavin perustein: 
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Asiassa ei näytä olevan kysymys rajoituksesta, joka kilpailulain 1 §:n tar-
koittamalla tavalla vaikuttaisi markkinaprosessin toimivuuteen tai talouden 
tehokkuuteen. Sen sijaan asiassa näyttää pikemminkin olevan kyse elin-
keinonharjoittajien välisestä sopimusriidasta, jotka kilpailulain esitöiden mu-
kaan pääsääntöisesti eivät kuulu kilpailulain mukaan selvitettäviin asioihin.1 

Hippoksen selvityksen mukaan mikään ravilehti ei saa lähtölistatietoja mak-
sutta. Hippos tarjoaa lähtölistat ravivihjelehdille xml-muotoisena valmiina 
tuotteena, jota nämä voivat suoraan hyödyntää lehden taitto-ohjelmissaan. 
Tästä tarjoamastaan palvelusta Hippos veloittaa asiakkailtaan maksun. 
Koska viraston saaman selvityksen mukaan Hippoksen lähtölistatiedot ovat 
maksullisia kaikille ravivihjelehdille ja perusteet maksun perimiselle Hippok-
sen selvityksen mukaan ovat samankaltaisten toimijoiden kesken yh-
teneväisiä, maksun periminen ei vaikuta syrjivältä.  

Kilpailu- ja kuluttajaviraston tavoitteena on myös lainsäädännössä tarkoite-
tulla tavalla puuttua kansantaloudellisesti merkittäviin kilpailunrajoituksiin, 
joilla on markkinamekanismin yleisen toimivuuden kannalta merkittävä hai-
tallinen vaikutus, tai jotka on kilpailulaissa selvästi kielletty. Kilpailu- ja ku-
luttajavirasto ei ole saanut muilta markkinoilla toimivilta yrityksiltä yhtey-
denottoja, joissa olisi tuotu esiin ongelmia Hippoksen tavassa toimittaa läh-
tölistatietoja asiakkailleen. Toimenpidepyynnössä näyttää siten olevan ky-
symys yksittäisestä elinkeinonharjoittajien välisestä sopimuskiistasta, jonka 
ratkaisemiseksi toimenpidepyynnön tekijällä on tarvittaessa käytössään 
muut oikeussuojakeinot.  

Asiassa ei edellä mainituin perustein näytä todennäköiseltä, että kyseessä 
on kilpailulain 5 tai 7 §:ssä tai Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopi-
muksen 101 tai 102 artiklassa tarkoitettu kielletty kilpailunrajoitus. Kilpailu- 
ja kuluttajavirasto jättää näin ollen asian tutkimatta. 

Kilpailu- ja kuluttajaviraston päätös tutkimatta jättämisestä ei sisällä arviota 
toimenpidepyynnössä epäillyn kilpailunrajoituksen lainmukaisuudesta. Mi-
käli virasto saa uutta tietoa, jonka perusteella on syytä epäillä selvityksen 
kohteena olleen yrityksen toiminnan kilpailulain vastaisuutta, virasto voi ot-
taa asian uudelleen käsiteltäväksi.  

6 Sovelletut säännökset 

Kilpailulaki (984/2011) 32 § 

7 Muutoksenhaku 

Kilpailu- ja kuluttajaviraston tässä asiassa antamaan päätökseen saa ha-
kea muutosta markkinaoikeudelta kilpailulain 44 §:n mukaan siinä järjestyk-

1 Esim. HE 88/2010 vp s. 54 ja 75 
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sessä kuin hallintolainkäyttölaissa (586/19996) säädetään. Valitusosoitus 
on liitteenä. 

 

8 Lisätiedot 

Lisätietoja antaa apulaisjohtaja Valtteri Virtanen, puhelin 029 5053621, 
sähköposti etunimi.sukunimi@kkv.fi. 

 

 

Apulaisjohtaja  Valtteri Virtanen 

 

 

Kilpailuasiainneuvos Topi Johansson 
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