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1 Asia
1. Kielletty kilpailijoiden vdlinen yhteistyé suomalaisten luonnonvaraisten marjo-

jen hankintamarkkinalla ja pakastettujen suomalaisten luonnonvaraisten
marjojen tukkumyyntimarkkinalla Suomessa.

2 Asianosaiset

- Arctic International Oy, edustajanaan Arctic International Oy:n
konkurssipesd,! ja Ber-Ex Oy (jdliempd&nd yhdessd “Arctic”) sek& JN-
Group Oy

- Kiantama Oy (jadliempdand “Kiantama™)
- Marja Bothnia Berries Oy Ltd (jaliempdné "Marja Bothnia”)

- Polarica AB, Polarica Marjahankinta Oy (jdliemp&nd yhdessd "Pola-
rica”) ja Kaskein Marja Oy (jaliempdand "Kaskein Marja™)?2

2. Tassd seuraamusmaksuesityksessd (jaliempdnd myods “esitys”) kdytetddn
edelld yksildidyistd elinkeinonharjoittajista yndessé termid "yhtior”.

3 Kilpailu- ja kuluttajaviraston esitys markkinaoikeudelle

3. Kilpailu- ja kuluttajavirasto esittéd, ettd markkinaoikeus madaréad Arctic Inter-
natfional Oy:lle, Ber-Ex Oy:lle ja JN-Group Oy:lle, Marja Bothnia Berries Oy
Ltd:lle sek& Polarica AB:lle, Polarica Marjahankinta Oy:lle ja Kaskein Marja
Oy:lle kilpailulain (948/2011) 12 §:ssa tarkoitetut seuraamusmaksut kilpailulain
5 §:s58 ja Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (jaliempdand
"SEUT"”) 101 artiklan 1 kohdassa kielletystd kilpailunrajoituksesta jéliempand lu-
vussa 10 esitetyin tavoin.

4 Tiivistelma

4, Kilpailu- ja kuluttajaviraston (j@liempdnd "KKV" tai "virasto”) ndyttd osoittaa,
ettd Arctic, Kaskein Marja, Kiantama, Marja Bothnia ja Polarica rikkoivat kil-
pailulain 5 §:84 ja SEUT 101 artiklaa harjoittaessaan kiellettyd kilpailijoiden va-
listé yhteistydté suomalaisten luonnonvaraisten marjojen hankintamarkkinalla
ja pakastettujen suomalaisten luonnonvaraisten marjojen tukkumyyntimark-
kinalla Suomessa vuosina 2013-2023.3

5. Menettelyyn osallistuneet yhtiét olivat rikkomusaikana markkinan merkitta-
vimma@t foimijat niin luonnonvaraisten marjojen hankinnassa kuin pakastettu-
jen kotimaisten luonnonvaraisten marjojen tukkumyynniss& Suomessa.

1 Arctic International Oy asetettiin konkurssiin Oulun kdardjdoikeuden padatdkselld 2.12.2025.

2 Polarica AB osti Kaskein Marja Oy:n osakekannan 30.4.2021, ks. yrityskaupasta jaliempdnd kohta 57 ja taloudellisesta kokonai-
suudesta kohdat 300 ja 301. Siltd osin kuin Polaricaan viitataan 30.4.2021 jdlkeiseltd ajalta, viittaus sisGltdd myods Kaskein Marjan.

3 Jaliempdnd tassa esityksessé hankintamarkkinalla tarkoitetaan suomalaisten luonnonvaraisten marjojen hankintamarkkinaa.
Myyntimarkkinalla puolestaan tarkoitetaan pakastettujen suomalaisten luonnonvaraisten marjojen tukkumyyntimarkkinaa Suo-
messa. Ks. markkinoista tarkemmin luku 6 .
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Suomalaisten luonnonvaraisten marjojen hankintamarkkina oli vuosina 2018-
2022 kdytadnndssé kokonaan yhtididen hallussa, ja myds vuonna 2023 yhtidi-
den markkinaosuus oli hyvin merkittGvd. Pakastetun kotimaisen luonnonva-
raisen marjan tfukkumyynniss@ osalliset yhtiét olivat nelj@ markkinoiden vii-
destd suurimmasta toimijasta Suomessa vuosina 2019-2023.

Arctic, Kaskein Marja, Kiantama, Marja Bothnia ja Polarica yhteensovittivat
luonnonvaraisista marjoista maksamansa poimijahinnat sekd vaihtoivat tie-
toa pakastettujen luonnonvaraisten marjojen myyntininnoista ja niihin vaikut-
tavista tekijdistd. Yhtiot pitivat yhteyttd toisiinsa aktiivisesti kahdenvdalisin pu-
helinkeskusteluin sekd tekstiviestien ja WhatsApp-sovelluksen valitykselld. Kes-
kusteluissaan yhtidét jakoivat toisilleen fietoa poimijoille maksetuista nykyisisté
ja tulevista poimijahinnoista, tarjonnan mdadaréan vaikuttavista seikoista,
myynftihinnoista ja markkinatilanteesta sek& kotimaisesta sadosta.

Yhtiot korvasivat tietoisesti kilpailun riskit valisellddn kaytdnnoén yhteistydlld,
vahensivat epdatietoisuutta toistensa tulevasta kayttaytymisestd ja loivat
markkinoille sellaiset kilpailuolosuhteet, jotka eivat vastanneet markkinoiden
tavanomaisia olosuhteita. Menettely rajoitti yhtididen keskindist& hintakilpai-
lua hankintamarkkinalla, jolloin poimijahinnat pysyivat keinotekoisesti mata-
lampina verrattuna filanteeseen, jossa yhtiét olisivat kilpailleet poimijahin-
noilla. Menettelyn ansiosta yhtidét myos pystyivat perustamaan toimintansa
myyntimarkkinalla sellaiseen tietoon, jota niill& ei olisi ollut saatavilla iiman kil-
pailunvastaista menettelyd. Menettely muodosti kilpailulain 5 §:ss& ja SEUT
101 artiklassa kielletyn kilpailua rajoittavan sopimuksen ja/tai yhdenmukaiste-
tun menettelytavan.

Yhtididen vdlinen yhteydenpito muodosti ynden yhtendisen kilpailurikkomuk-
sen, jonka tavoitteena oli vahvistaa luonnonvaraisten marjojen hankintahin-
nat ja véhent&d tavanomaisissa olosuhteissa toimiville markkinoille kuuluvaa
epdvarmuutta yhtididen suunnittelemasta markkinakéayttaytymisestd pakas-
tettujen luonnonvaraisten marjojen tukkumyyntimarkkinalla Suomessa. Me-
nettelyssd on kyse yhtididen vdlisestd tarkoitukseltaan kilpailua rajoittavasta
osto- ja tietojenvaihtokartellista.

Menefttelyss@ on kyse hyvin vakavasta, valtakunnallisesta ja hyvin moititta-
vasta yksinomaan kilpailun rajoittamiseen tdhdénneestd kilpailurikkomuk-
sesta, josta virasto esittédd maarattavaksi kilpailulain 12 §:ssé tarkoitetut seu-
raamusmaksut.

5 Asian vireilletulo ja selviltadminen

10.

Virasto toimitti kilpailulain 35 §:n nojalla tarkastukset Kiantamassa 12.9.—
24.10.2023, Arcticissa 4.10.-30.10.2023, Marja Bothniassa ja sen tytaryhtidissé
12.9.-1.11.2023 sekd Polaricassa 12.9.-27.10.2023. Tarkastuksilla virasto selvitti
asiaa suullisesti kilpailulain 37 §:n 3 momentin nojalla. Lisdksi virasto pyysi ase-
tuksen 1/2003 22 artiklan nojalla Ruotsin kilpailuviranomaista Konkurrensver-
ketid toimittamaan tarkastuksen Polarica AB:n toimitiloissa Haaparannassa.
Virasto hankki asiassa myos kirjallista ja suullista selvitystd kilpailulain 16 §:n, 33
§:nja 34 §:n nojalla.

Kiantama ofti 12.9.2023 yhteyttd virastoon siinéd tarkoituksessa, ettd yhtié va-
pautuisi kilpailulain 14 §:n  perusteella seuraamusmaksusta. [SALASSA
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PIDETTAVA:4

] Kiantama toimitti maard-
ajan kuluessa yrityslausunnon sekd& tietoja ja todisteita seuraamusmaksusta
vapautumiseksi. Virasto mydnsi Kiantamalle kilpailulain 17 §:n mukaisen eh-
dollisen vapautuksen seuraamusmaksusta 20.9.2023.

12.  Virasto varasi 10.12.2025 ja 13.1.20265 kilpailulain 38 §:n 4 momentin nojalla
asianosaisille mahdollisuuden tulla kuulluksi seuraamusmaksuesitysluonnok-
sesta ennen asian ratkaisemista. Virasto on ottanut huomioon asiassa anne-
tut vastineet.¢ Vastineissa esitetty ei antanut aihetta muuttaa viraston arviota
yhtididen menettelystd.”

13.  Virasto on t&nddn antamassaan kilpailulain 17 §:n 4 momentin mukaisessa
seuraamusmaksusta vapautumista koskevassa padtoksessa katsonut Kianta-
man taytténeen kaikki kilpailulain 14 ja 16 §:n edellytykset.

6 Luonnonvaraisten marjojen hankinta- ja tukkumyyntimarkkinat

6.1 Luonnonvaraiset marjat ja alan keskeiset toimijat

14.  Suomessa kasvaa vuosittain 500-1000 miljoonaa kiloa luonnonvaraisia mar-
joja (jaliempdnd myds "luonnonmarjat”), joista kaupallisesti tarkeimmat ovat
mustikka, puolukka ja lakka.8 Luonnonmarjojen satokausi kestad heindkuusta
lokakuuhun.? Puolukka tuottaa suurimman sadon, mutta kaupallisesti térkein
marja on viime vuosina ollut mustikka. 10

15. Jokaisenoikeudet mahdollistavat Suomen luonnonvaraisten marjojen va-
paan kerddmisen kaupallisiin tarkoituksiin. Laajamittaista kaupallista luonnon-
marjojen keruuta harjoittavat ulkomaalaisia poimijoita Suomeen kutsuvat
marjayritykset, joilla on valmiudet pakastaa marjat nopeasti keruun jalkeen.
Marjayritysten joukossa on 4-5 suurta ja useita pienid tai keskisuuria yrityksid.
Tassa@ esityksessa@ tarkasteltavaan kilpailunvastaiseen menettelyyn osalliset

4Tassa esityksessd punaisin hakasulkein salassa pidettdviksi merkityt tiedot ovat salassa pidettévia viranomaisten toiminnan jul-
kisuudesta annetun lain (621/1999) 24.1 §:n 15 kohdan nojalla valvonnan yleisten toteuttamisedellytysten turvaamiseksi. Tietoihin
kohdistuu myos kilpailulain 17 §:n 5 ja 6 momentin mukainen kayttérajoitus.

5 Arctic International Oy:n konkurssiin asettamisen vuoksi JN-Group Oy:n, Arctic International Oy:n ja Ber-Ex Oy:n kuuleminen pys-
tyttiin aloittamaan muita yhtiditd myéhemmin 13.1.2026. Ks. Arctic International Oy:n konkurssista edelld alaviite 1.

6 Viraston 10.12.2025 pdivatystd seuraamusmaksuesitysluonnoksesta JN-Group Oy:n, Arctic International Oy:n konkurssipesdn ja
Ber-Ex Oy:n 26.2.2026 antama vastine ("Arcticin ym. vastine”) sek& 13.3.2026 antama vastine ("Arcticin ym. vastine, osa 2"), Kian-
tama Oy:n 10.2.2026 antama vastine ("Kiantaman vastine”), Marja Bothnia Berries Oy Ltd:n 27.2.2026 antama vastine ("Marja
Bothnian vastine”) ja Polarica AB:n, Polarica Marjahankinta Oy:n ja Kaskein Marja Oy:n 27.2.2026 antama vastine ("Polarican
vastine”).

7 Vastineissa ndytdnarvioinnista esitettyihin yksittdisiin jo perusteettomiin vaitteisiin ei ole tarkoituksenmukaista ottaa kantaa tassé
prosessivaiheessa.

8 hitps://www.arktisetaromit.fi/fi/marjat/, vierailtu 16.4.2026.

¢ https://www.arktisetaromit.fi/fi/marjat/luvonnonmarjat/, vierailtu 16.4.2026.

10 hitps://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2024-raportti.pdf, s. 53, vierailtu 16.4.2026.
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yhtiét kuuluvat alan suurimpiin Suomessa.!! Niiden yhteenlaskettu markkina-
osuus kotimaisten luonnonmarjojen hankinnassa oli viraston arvion mukaan
vuonna 2023 noin 80 prosenttia’2 ja pakastettujen kotimaisten luonnonmarjo-
jen tukkumyynnissé& Suomessa noin 78 prosenttia. 13

Ulkomaadalaiset marjanpoimijat Suomessa

16.  Poimijoiden kutsuminen satokaudeksi Suomeen alkoi 2000-luvun alussa, ja ul-
komaalaisten poimijoiden kerddmdad osuutta kaikista poimituista marjoista on
seurattu vuodesta 2011 alkaen.’ Luonnonvaraisten marjojen keruuta koske-
vista filastoista k&y ilmi, ettd rikkomuksen kestoaikana’> marjojen kaupallinen
talteenotto Suomessa perustui ulkomaalaisiin poimijoihin: ajanjaksolla 2015-
2023 ulkomaalaiset poimijat ker&sivat keskimadrin yli 85 prosenttia kaikista
myyntiin fulleista luonnonmarjoista. ¢

17.  Vuosien 2018-2023 aikana 14-23 vyritystd kutsui vuosittain poimijoita Suo-
meen.!” Vuonna 2022 Suomeen fuli runsaat 4000 ulkomaalaista poimijaa,
mutta vuonna 2023 madrd laski kutsumismenettelyn muutosten myétd run-
saaseen 2000:een poimijaan. Valtaosa poimijoista oli thaimaalaisia.'® Ulko-
maalaiset poimijat eivat rikkomuksen kestoaikana olleet tydsuhteessa suo-
malaiseen kutsujayritykseensd, vaan heid@n katsottin foimivan Suomessa

1" Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi luonnontuotteita ker&dvien ulkomaalaisten oikeudellisesta asemasta (HE 42/2021), s. 6 ja
s. 14. Vuosina 2010-2021 Kaskein Marjan edustaja A kuvaa toimialan rakennetta 10.2.2019 Thaimaan suurldhettilddlle [Ghettdmds-
sadn sahkopostiviestissé seuraavalla tavalla: "l also want to remind about the structure of the berry business in Finland. It is very
importnt to know that there is five companies that handles and processes most of the berries picked by Thai pickers. Most of
thenother companies, about 15 of them, are mostly selling their berries to those five companies. Those five companies are: Kaskein
Marja Qy, Polarica, Kiantama, Marja Bothnia Berries, Arctic International Oy. All of these companies have also sister companies
that have pickers also. | would estimate that 0% or more of all berries in Finland end up fo those five companies. Those five also
have facilities to process and store the berries, they have customers for the end products (frozen berries, juices, jams, drinks,
purees, dried berries, efc.) and all year round activities in the business.” Ks. todiste 77 Kaskein Marjan ja Thaimaan suurldhettildan
vélinen sdhkdpostiketju 7.2.2019-10.2.2019, s. 1.

12 Viraston arvio suomalaisten luonnonmarjojen hankintamarkkinasta vuosina 2018-2023 perustuu Pohjois-Pohjanmaan tyd- ja elin-
keinotoimiston (jé@liempdnd "TE-toimisto™) marja-alan toimijoilta ker&amiin tietoihin. Arvio yhtididen markkinaosuudesta luonnon-
marjojen hankinnassa perustuu TE-toimistolta saatujen tietojen liséksi asianosaisilta saatuihin tietoihin ndiden kayttamistd alihank-
kijoista, ks. tfodiste 36 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntddn 29.4.2024, s. 3; todiste 19 Arcticin vastaus selvityspyyntéon 6.6.2024,
s. 2; todiste 30 Kiantaman vastaus lisdselvityspyyntdon 29.4.2024, s. 2; sekd todiste 46 Polarican vastaus selvityspyyntdon 29.4.2024,
s. 6-7. Arvio perustuu ainoastaan kiinfidissd tai yksildllisen visumimenettelyn kautta tulleilta ulkomaalaisilta poimijoilta ostettuihin
marjoihin. Arviossa ei ole huomioitu marjoja, jotka yritykset hankkivat ostopisteilt&dn tai ostivat sellaisilta alihankkijoilta, jotka eivéat
kayttaneet ulkomaalaisia poimijoita.

13 Todiste 91 Kooste vastauksista KKV:n selvityspyyntddn 19.9.2024, s. 3. Tarkoituksenmukaisuussyistd virasto on selvittényt pakastet-
fujen kotimaisten luonnonmarjojen tukkumyyntimarkkinaa Suomessa vain mustikan ja puolukan osalta, koska niihin verrattuna la-
kan merkitys on marginaalinen.

14 hitps://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2013.pdf, s. 21, vierailtu 16.4.2026.

15Ks. jdliempdnd luku 10.5.4 .

16 https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2023-raportti.pdf, s. 42, vierailtu 16.4.2026;
https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2022-raportti.pdf, s. 42, vierailtu 16.4.2026.

17 Luonnonmarjan poimintaa koskeva tyd- ja elinkeinoministerion julkaisu 2024:19, s. 29, https://www.edilex.fi/ministerioiden julkai-
sut/34132.pdf, vierailtu 16.4.2026.

18 https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2023-raportti.pdf, s. 9, vierailtu 16.4.2026. Thai-
maan ohella poimijoita on 2000-luvulla tullut Suomeen myds Vendjaltd, Ukrainasta, Valko-Vendjdltd sekd Baltian maista.



https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2013.pdf
https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2023-raportti.pdf
https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2022-raportti.pdf
https://www.edilex.fi/ministerioiden_julkaisut/34132.pdf
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yritt@jind.1? Poimijat saapuivat maahan turistiviisumilla, joka mahdollisti tyon-
teon enintéddan kolmen kuukauden ajan.

18. Koska luonnonmarjojen kaupallinen talteenotto Suomessa perustui suureen
joukkoon thaimaalaisia kausipoimijoita, Suomen ja Thaimaan viranomaisten
oli tarpeen tehdd& yhteistyoté poimijoiden maahantulomenettelyissé.20 Poimi-
joita kutsuvat yritykset tekivat vuosittain Thaimaan viranomaisille suunnatun
hakemuksen, jossa ne ilmoittivat seuraavalle kaudelle toivomansa poimija-
md&darén. Thaimaa allokoi Suomelle poimijakiintion, joka jaettiin poimijoita ha-
keneiden yritysten kesken. Vuosina 2013-2015 yrityskohtaisen poimijamdadran
ma&daritti se, kuinka monta turistivisumia Suomen Bangkokin suurl&hetystd
myonsi kunkin yrityksen poimijoille.?! Vuodesta 2016 alkaen suomalainen vi-
ranomainen jakoi yrityksille poimijakiintidn, joka mdédritti sen, kuinka monta
poimijaa yritys sai kutsua Suomeen: vuosina 2016-2018 poimijakiintién jakoi
ulkoministerié ja vuosina 2019-2022 Pohjois-Pohjanmaan TE-toimisto.22 Kiinti-
oistd luovuttiin vuonna 2023, jolloin jokaisen poimijan taytyi erikseen hakea
viisumia.23

19.  Thaimaalaisten marjanpoimijoiden ja suomalaisten marja-alan yritysten vali-
sessa yhteisty6ssa keskeinen rooli on ollut koordinaattoreilla, joilfa suomalaiset
yritykset ovat ostaneet poimija-asioihin littyvid palveluita. Koordinaattorit
ovat muun muassa vastanneet poimijoiden rekrytoinnista Idhtémaassa seké
tfoimineet poimijoiden yhteyshenkildnd ja asiainhoitajana ndiden Suomessa
oleskelun aikana.24

20.  Yhtidt vaittavat, ettd tassa esityksessa kasiteltdva niiden vdalinen yhteyden-
pito oli tarpeen luonnonmarja-alan erityisluonteen ja siihen liittyvdn, ensisijai-
sesti ulkomaalaispoimijoiden asemaa ja kohtelua koskevan erityisséidntelyn
sek& alan viranomaisohjauksen vuoksi. Yhtididen mukaan viranomaiset myos
kannustivat niitd yhteistydhon.2s Viranomaisten pyrkimykset saada yhtiét yh-
denmukaistamaan poimijoiden kohtelun minimivaatimuksia ovat asian kilpai-
luoikeudellisessa arvioinnissa merkityksettémi&.2é  Vastineissa esitefty  ei

19 Marja-alan ihmiskauppaepdilyjen ja -syytteiden vuoksi ulkoministerid keskeytti poimijoiden viisumihakemusten vastaanoton Thai-
maassa maaliskuussa 2024. Satokaudella 2024 marja-alan yrityksilld oli mahdollisuus rekrytoida poimijoita ulkomailta tydsuhtee-
seen, jolloin poimijat hakivat Suomesta tydntekijan oleskelulupaa. Ks. https://valtioneuvosto.fi/-//1410877/ulkomaisten-marjan-
poimijoiden-asemaa-parantavat-muutokset-lausuntokierrokselle, vierailtu 16.4.2026.

20 HE 169/224 vp, s. 5-6.

21 Todiste 43 Ulkoministerion vastaus lisdselvityspyyntdodn 18.2.2025, kohta 1.

22 Todiste 41 TE-toimiston vastaus asiakirja- ja selvityspyyntdon 23.8.2024, s. 2.

B hitps://yle.fi/a/74-20040658, vierailtu 16.4.2026.

24 HE 42/2021 vp, s. 5.

25 Ks. esimerkiksi Polarican vastine, kohdat 15-22 ja 27-34, Marja Bothnian vastine, kohdat 21-23, ja Arcticin ym. vastine, s. 7-8.

26 Ensinndkadn rikkomus ei koske poimijoilta veloitettavia kuluja, joiden yhdenmukaistaminen oli esilld TEM:n kehittdmisehdotus-
asiakirjassa vuoden 2014 aiesopimusta valmisteltaessa, ks. Polarican todiste 2. Toiseksi yhtidt eivat mydsk&dn TEM:n kehitt&dmiseh-
dotusasiakirjassa olleesta ehdotuksesta huolimatta yhdellGk&dn marjokaudella padtténeet poimijakiintidistd tai valmistelleet niista
yhteistd nGkemystd, vaan kiintidistd padtti kunakin vuonna viranomainen yhtidkohtaisten hakemusten perusteella, ks. edelld kohta
18. Kolmanneksi TE-toimiston jarjestémissé marjakauden aloitus- ja lopetuskokouksissa ei kdsitelty yksittdisten yhtididen tietoja, vaan
viranomaisen niistd laatimia koosteita, ks. Polarican todisteet 5 ja 6. Lisdksi alan edunvalvontaan liittyvissé Luonnontuoteteollisuus-
yhdistyksen ("LTTY") kokouksissa yhtiditd sdadnnénmukaisesti muistutettiin kilpailulain noudattamisesta ja kokousten esityslistojen yh-
teydessd niille myds toimitettiin ohje kilpailulainsd&ddnndn noudattamisesta Elintarviketeollisuus ry:n ja sen toimialayhdistysten jar-
jestamissd kokouksissa, ks. todiste 90 LTTY:n kokousmateriaalia vuosilta 2014-2022, s. 4, 11-14, 18, 22-24, 27, 29, 31, 33-35 ja 37-39.
Elintarviketeollisuusliton  edustaja  myds iimoitti  yhtidille, eftd ajankohtaisen hintatason indikoiminen julkisesti  on
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myosk&dn osoita, ettd viranomaiset olisivat kannustaneet yhtidita sellaiseen
menettelyyn, josta rikkomuksessa on kyse.?” Asiassa on riidatonta, ettd yhtiot
ovat harjoittaneet yhteisty6td niin edunvalvonta- ja viranomaisasioissa kuin
kaupallisestikin.

6.2 Luonnonvaraisten marjojen hankinta

21.  Luonnonvaraisten marjojen hankintamarkkinalla tarkoitetaan poimijoiden ja
marjayritysten valillg kaytavad kauppaa, jossa poimijat luovuttavat pdivan
aikana kerddmdansad marjat yrityksen vastaanottopisteeseen punnittaviksi, ja
yritys tai sen alihankkija maksaa niistd vastaanottohetkelld voimassa olevan
kilohinnan mukaisen korvauksen ("poimijahinta”). Poimijahintaa voidaan
muuttaa satokauden aikana pdivittdin iimoittamalla siitd vastaanottopis-
teell@. Yksittdisen poimijan asema poimijahinnan mdadrittémisessd on ollut
heikko, ja kdytdnndssé poimijat ovat myyneet ker&dmdansd marjat yrityksen
iimoittamaan hintaan.28

22.  Marjalain 4 §:n mukaan kerddjallé?? on oikeus myydd kerddmdansé luonnon-
tuotteet valitsemalleen taholle. Kaytdnndssé ulkomaalaiset poimijat ovat kui-
tenkin myyneet kerddmdansd marjat padasiallisesti sille yritykselle, jonka kiinti-
6ssé he ovat tulleet Suomeen.30

23. Luonnonmarjojen hankintamarkkinan kokonaisarvo Suomessa oli vuonna
2022 noin 21 miljoonaa euroq, josta rikkomukseen osallistuneiden yhtididen
osuus oli yhteensd noin 98 prosenttia.3! Vuosina 2018-2022 hankintamarkki-
nan keskiméadrdinen koko oli noin 17 miljoonaa euroa ja yhtididen yhteenlas-
kettu markkinaosuus keskimddrin noin 97 prosenttia. Vuonna 2023 markkinan

kilpailulainsadddanndn vastaista, totesi hankintahintojen olevan salassa pidettavad tietoa sekd suositteli olemaan erittdin varovai-
nen ajankohtaisen markkinatilanteen arvioinnissa oman yrityksen nimissd, ks. todiste 64 Elintarviketeollisuusliiton edustajan sahko-
posti 10.7.2014 ja todiste 65 Elintarviketeollisuusliiton edustajan séhkdposti 25.7.2014.

27 Yrityksille ensin aiesopimuksessa ja mydhemmin luonnontuotteita ker&dvien ulkomaalaisten oikeudellisesta asemasta annetussa
laissa (487/2021, jéliempdand "marjalaki’) asetettu velvollisuus seurata satotilannetta ja mahdollistaa kerddjdlle mahdollisimman
suuri ansio ei tarkoita, ettd viranomainen olisi kannustanut yhtiditd keskustelemaan kesken&én poimijahinnoista tai muista strate-
gisista aiheista. Myosk&an esimerkiksi poimijakiinfididen mydntémisessd mahdollisesti vallinnut I&pindkyvyyden puute tai yrityksen
tyytymattdmyys kiintidmenettelyyn eivat tee yritysten vdalisestd kilpailua rajoittavasta fietojenvaindosta sallittua.

2 Ker&djien oikeusasema on ollut turvaton, ja heilld on ollut vain rajallinen mahdollisuus vaikuttaa kerd&dmist&ddn marjoista makset-
fuun hintaan, ks. HE 42/2021 vp, s. 5. My&s Polarican edustaja B:n epdillyn inmiskaupparikosasian esitutkinnassa on selvitetty poi-
mijoiden tilanteeseen ja marjojen myyntiin vaikuttavia olosuhteita. Esitutkinnassa saadun selvityksen mukaan poimijoilla ei ole ollut
mahdollisuuksia vaikuttaa marjoista heille maksettavaan hintaan. Esitutkinnan aikana ei mydsk&dn tullut esille seikkoja, joiden pe-
rusteella olisi voitu todeta, ettd poimijat olisivat myyneet marjoja ulkopuolisille ostaijille, ks. todiste 40 Ote esitutkintapdytdkirjasta
16.11.2023, s. 1-2. My®&s tassé asiassa yhtididen edustajat ovat kertoneet virastolle, ettd poimijahinnasta ei neuvotella poimijoiden
kanssa, ks. todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 13; todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1
12.9.2023, 5. 16; todiste 34 Marja Bothnian tydntekij@ A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 13; sekd todiste 44 Polarican / Kaskein
Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 37.

2 Marjalaissa ja sen esitdissd (HE 42/2021 vp) kaytetddn termid "ker&djd”, joka kattaa sek& marjanpoimijat ettd muiden luonnon-
tuotteiden, kuten sienten keradjat. Tassé esityksessd marjanpoimijoita kutsutaan toimialan k&yt&dnndn mukaisesti poimijoiksi.

30 Marjojen myyntid vaikeuttaa se, ettd niiden sdilyvyydestd johtuen poimijan on myytdvd kerddmdansé marjat saman pdivén
aikana. Pdivan padatteeksi poimijat palaavat poiminta-alueilta takaisin leireihinsé, joissa kutsuvan marjayrityksen ostopiste sijaitsee.
Mikdli poimija haluaisi myydd tuotteensa toiselle yritykselle, hdnen tulisi 16ytad yritys, joka maksaa marjoista huomattavasti enem-
man, jotta myds marjojen kuljetuskustannukset tulisi katettua, ks. HE 42/2021 vp, s. 5.

31 Ks. edelld alaviite 12. Arvio markkinan koosta perustuu ainoastaan kiintidissa tai yksildllisen visumimenettelyn kautta tulleilta
ulkomaalaisilta poimijoilta ostettuihin marjoihin, joten todellisuudessa luonnonmarjojen hankintamarkkina on ollut suurempi. Tietoi-
hin eivat sisélly marjat, joita yritykset hankkivat ostopisteillddn tai ostivat sellaisiita alihankkijoilta, jotka eivat kayttédneet ulkomaa-
laisia poimijoita.
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kokonaisarvo laski noin 12 miljoonaan euroon ja rikkomukseen osallistuneiden
yhtididen osuus noin 80 prosenttiin.32

24. Marjayritykset ovat ostaneet satokaudella marjoja paitsi Suomeen kutsumil-
taan ulkomaalaisilfa poimijoilta myos alihankkijoiltaan, joilla on usein ollut
oma ulkomaalaisten poimijoiden kiintid: marjayritysten kokonaispoimija-
md&daré on koostunut yrityksen omista ja alihankkijoiden poimijoista. Lisaksi
marjoja ostavan yrityksen toimintamalli on voinut perustua ympdri maata
kiertdviin ostoautoihin, joihin kuka tahansa on voinut tulla myymdaan poimi-
mansa marjat, ja yrityksilld on voinut olla myos esimerkiksi paikallisten kaup-
pojen edustalla pysyvid ostopisteitd, joissa marjoja on ostettu koko kauden
ajan.33 Alihankkijoina alalla ovat toimineet tyypillisesti yritykset, joilla ei ole
omia tuotantovdlineitd marjojen pakastukseen ja puhdistukseen. Alihankkija
ostaa marjat kutsumiltaan poimijoilta ja imoittaa heille p&ivitt&in marjayrityk-
sen mMadrittdman tai hyvaksymdan poimijahinnan.34 On tavanomaista, ettd
alihankkija myy yhden satokauden ajalta kaikki marjansa samalle marjayri-
tykselle.35

25.  Marjojen poimijahinnan madardytymiseen on vaikuttanut muun muassa koti-
maisen sadon onnistuminen kyseisend vuonna sekd mustikan osalta myds
etenkin Ukrainan sato ja sen kautta maaréytyvd pakastetun luonnonmusti-
kan maailmanmarkkinahinta.3¢ Marjayritykset ovat asettaneet poimijahinnan
kauden alussa tasolle, joka pyrkii fakaamaan poimijoille Schengen-viisu-
mMisadnndston mukaisen minimiansion: vahintéddn 30 euroa pdivassd lento-
lippu- ja majoituskulujen jalkeen. Hintaa on pdivitetty kauden aikana satofi-
lanteen mukaan. Hyvand satokautena poimijat ovat ker&nneet enemman
marjaa, jolloin minimiansiotaso on saavutettu, vaikka poimijahinta olisi ollut
matalampi. Huonona satokautena poimijat ovat saaneet kerattyd vahem-
mdan marjaa, jolloin poimijahintaa on ollut pakko nostaa minimiansion saa-
vuttamiseksi. Poimijahinta on siis tyypillisesti ollut sité matalampi, mité parempi
sato on ollut.?”

32 Ks. edelld alaviite 12. Markkinan supistumisen ja rikkomukseen osallistuneiden yhtididen markkinaosuuden pienenemisen taus-
talla oli thaimaalaisten kausipoimijoiden madardn lasku verrattuna aiempiin vuosiin: inmiskaupparikosepdilyjen vuoksi Kiantama ja
Polarica AB:n tytdryhtiot eivét vuonna 2023 kutsuneet omia poimijoita, vaan olivat pelk&stéddn alihankkijoiden poimijoiden varassa.
Ks. hitps://yle.fi/a/74-20040658, vierailtu 16.4.2026. Ks. my&s todiste 27 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 4;
sekd todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 4.

33 Luonnonmarjan poimintaa koskeva tyé- ja elinkeinoministerion julkaisu 2024:19, s. 10, hitps://www.edilex.fi/ministerioiden_julkai-

sut/34132.pdf, vierailtu 16.4.2026. Ks. my&s todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 2 ja 6; fodiste 44 Polarican /

Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 16-17; todiste 34 Marja Bothnian tydntekij@ A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023,

s. 3-4; ja todiste 28 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 5-6.

34 Todiste 36 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntdon 29.4.2024, s. 2, kohta 3a; todiste 19 Arcticin vastaus selvityspyyntddn 6.6.2024,

s. 3, kohta 3; todiste 29 Kiantaman vastaus selvityspyyntddn 4.3.2024, s. 3, kohta 3a; sekd todiste 46 Polarican vastaus selvityspyyn-

t6ON 29.4.2024, s. 2-3, kohta 3a. Ks. myds todiste 34 Marja Bothnian tydntekijd A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 2-3; todiste 44

Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 18-19; todiste 28 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 2

12.9.2023, s. 4.

35 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 18-19. Alihankkijan palkkio mé&ardytyy marjayrityksen

ja alinankkijan véalisen sopimuksen mukaan. Tyypillisesti marjyritys maksaa alihankkijalleen kulloinkin voimasa olevan poimijahinnan

johon lisGt&dn alihankkijan palkkio. Ks. esim. todiste 46 Polarican vastaus selvityspyyntéon 29.4.2024, s. 2-3, kohta 3a.

3¢ Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 31 ja 34.

37 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 31; HE 42/2021 vp, s. 11. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:
]
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6.3 Pakastettujen luonnonvaraisten marjojen tukkumyynti

26.

27.

28.

29.

Kaupallisessa tarkoituksessa talteen otetut luonnonmarjat padatyvat marjayri-
tyksilté pakastettuina, puhdistettuina ja pakattuina kotimaiseen ja ulkomai-
seen tukkumyyntiin. Pakastettu luonnonmarja on tuote, joka sdilyy hyvin, ja
sitd voidaan varastoida pitkiad aikoja ilman laadun heikkenemistd. Marjayri-
tykset voivat myydé pakastetut marjat joko sellaisenaan tai jatkojalostaa niité
esimerkiksi mehuiksi, soseiksi tai kuivatuiksi marjatuotteiksi. Suomessa luonnon-
marjojen jalostusaste on kuitenkin alhainen.38

Ulkomaisella sadolla ja luonnonmarjojen maailimanmarkkinahinnoilla on yh-
teys niin Suomessa maksettavaan poimijahintaan kuin kotimaisten luonnon-
marjojen myyntimarkkinaan Suomessa. Ulkomaisen sadon vaikutusta poimi-
jahintaan vahensi rikkomusaikana se, ettd yhtiét yhteensovittivat poimijahin-
tansa: menettelyn johdosta yhtiét maksoivat poimijoille sellaista poimijahin-
taaq, jolla nGma saavuttivat viisumisaddnndstdn mukaisen minimiansion.3? Poi-
mijakiintidt puolestaan vaikuttivat myyntimarkkinalle paatyvén suomalaisen
luonnonmarjan tarjonnan MAadardadn ja sitd kautta myds marjan hintaan.40
Suomalaista luonnonmarjaa myytiin kuitenkin kotimaan markkinan liséksi
my&s ulkomaille: mikali marjojen maailmanmarkkinahinta oli korkea, yhtidille
oli kannattavaa myydd enemmdan marjoja ulkomaille. Hyvand vientivuonna
suomalaisen luonnonmarjan tarjonnan Maard laski Suomessa, miké& puoles-
taan nosti hintaa myds Suomen tukkumyyntimarkkinalla.

Ulkomaisella sadolla ja maailmanmarkkinahinnoilla on vaikutusta my&s mar-
jayhtididen p&datoksiin siitd, missd vaiheessa satokautta yhtiot siirtyivat musti-
kan poiminnasta puolukan poimintaan. Suomessa poiminta alkaa useita
muita luonnonmarjaa tuottavia maita mydhemmin, jolloin ndiden satoa on
jo markkinoilla ennen suomalaisia marjoja, ja myds markkinahinta on jo alka-
nut muodostua. Esimerkiksi jos muissa maissa on ollut hyvé mustikan satovuosi,
mustikan hinta markkinoilla on jo alhainen ennen kuin mustikkaa padastaan
Suomessa kerddmadn. Vastaavasti huonon satovuoden aikana markkina-
hinta on korkea ja suomalaisella mustikalla on hyvd asema markkinoilla.4!

Suomessa pakastettujen luonnonmarjojen tukkuostajat voidaan jakaa kol-
meen pddsegmenttiin:  pdivittdistavarakauppaan, foodservice-tukkuinhin
sekd& teollisuuteen. Viraston selvityksen mukaan pdivittdistavarakauppa sekd
HoReCa-sektoria palvelevat foodservice-tukut ostavat I&hes yksinomaan ko-
timaisia pakastemustikoita ja -puolukoita. Teollisuus puolestaan ostaa seké
kotimaisia ett& ulkomaisia pakastettuja luonnonmarjoja.42

Poimijahinnan tasoon vaikuttavat myos yrityksen poimijoilta perimdat kulut, sillé ne véhentdavat poimijoiden kokonaisansiota. Poimi-
jahintaa korottamalla yritys voi myds esimerkiksi pyrkié kannustamaan poimijoita poimimaan tiettyd lgjiketta tilanteessa, jossa eri
marjalajikkeiden satokaudet osuvat padllekkdin, ks. todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s.

32.

38 Luonnonmarjan poimintaa koskeva tyé- ja elinkeinoministerion julkaisu 2024:19, s. 10, hitps://www.edilex.fi/ministerioiden_julkai-

sut/34132.pdf, vierailtu 16.4.2026.

39 Ks. edelld kohta 25.

40 Ks. tarkemmin jéliempdnd kohta 218. Viranomaisen asettamasta poimijakiintiésté ks. edellé kohdat 16-18.
41 Luonnonmarjan poimintaa koskeva ty6- ja elinkeinoministeridn julkaisu 2024:19, s. 18, hitps://www.edilex.fi/ministerioiden julkai-

sut/34132.pdf, vierailtu 16.4.2026. Vrt. my&s [SALASSA PIDETTAVA: —]

4“2 Todiste 91 Kooste vastauksista KKV:n selvityspyyntddn 19.9.2024, s. 2.
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30. Suomalaisen pdivittdistavarakaupan ja HoReCa-sektorin loppuasiakkaiden
kannalta pakastetun luonnonmarjan téarkein laadullinen ominaisuus on mar-
jan alkuperdmaa. Ruokaviraston suosituksen mukaan ulkomaista alkuperdd
olevia pakastemarjoja tulee kayttéad vain kunnolla kuumennettuina, mikd ra-
joittaa niiden kayttémahdollisuuksia verrattuna kotimaisiin marjoihin. P&ivit-
taistavarakaupan ja HoReCa-sektorin loppuasiakkaat, jotka ovat pddasiassa
suomalaisia kuluttajia, kayttavat marjoja tyypillisesti esimerkiksi puuron fai jo-
gurtin p&alla tai smoothieissa suoraan pakastimesta. TGman vuoksi kotimaiset
pakastetut luonnonmarjat eivat ndillé ostajasegmenteilld ole suoraan korvat-
tavissa ulkomaisilla marjoilla, jotka vaativat kuumennuskdasittelyn.43

31.  Alkuper&dmaan lisaksi pakastetun luonnonmarjan keskeinen kilpailutekij@ on
hinta.44 Koska paivittdistavarakauppa ja foodservice-tukku eivéat Idhtékohtai-
sesti osta kuin suomalaista alkuperdd olevaa luonnonmarjaa, ulkomaisen pa-
kastetun luonnonmarjan hinnalla ei pit&isi olla suoraa vaikutusta ndiden asia-
kassegmenttien ostokdyttdytymiseen. Edellé kohdassa 27 todetusti ulkomai-
sen pakastetun luonnonmarjan hinta vaikuttaa kuitenkin markkinahintaan
my&s Suomessa.

32. Poimijahinta on yhtidille merkittvé kustannustekij@, jonka ne ovat myds ker-
toneet ottavansa huomioon padattéessédn myyntininnoistaan: viraston selvi-
tyksen mukaan poimijahinta oli kullakin yhtiélld suurin yksittdinen tekij&@ myyn-
tihintalaskelmassa.45

33. Pakastetun kofimaisen luonnonmarjan tukkumyyntimarkkinan kokonaisarvo
Suomessa oli vuonna 2023 noin 19 miljoonaa euroaq, josta rikkomukseen osal-
listuneiden yhtididen osuus oli yhteens& noin 78 prosenttia.4¢ Vuosina 2019-
2022 tukkumyyntimarkkinan keskimdadrdinen koko oli noin 24 miljoonaa euroq,
ja rikkomukseen osallistuneiden yhtididen yhteenlaskettu markkinaosuus kofi-
maisten luonnonmarjojen tukkumyynnistd Suomessa oli keskim&drin noin 72
prosenttia.4’

7 Menettelyyn osallistuneet yhtiot
7.1 Arctic International Oy ja Ber-Ex Oy

34. Arctic International Oy (jdliempdnd "Arctic International”) on marjoihin, sie-
niin ja muihin luonnontuoftteisiin erikoistunut yritys.48 Yhtid perustettin vuonna

4 Todiste 91 Kooste vastauksista KKV:n selvityspyyntddn 19.9.2024, s. 4-9.
44 Todiste 91 Kooste vastauksista KKV:n selvityspyyntddn 19.9.2024.

45 Todiste 47 Polarican vastaus selvityspyyntdodn 26.8.2024, s. 2-3, kohdat 1-2; todiste 31 Kiantaman vastaus selvityspyyntéon
26.8.2024, s. 2; todiste 37 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntdodn 26.8.2024, s. 2, kohdat 1-2; fodiste 22 Arcticin vastaus lisGselvi-
tyspyyntdon 19.9.2024, s. 1-5. Ks. myds todiste 45 Polarican tydntekija A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 18-19; todiste 33 Marja Bothnian
edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 18, 20-21; todiste 35 Marja Bothnian tydntekija A:n kuuleminen, osa 3 12.9.2023, s. 3.

vit saLassA pioerrav i I |

46 Todiste 91 Kooste vastauksista KKV:n selvityspyyntddn 19.9.2024, s. 3.

47 Todiste 91 Kooste vastauksista KKV:n selvityspyyntéddn 19.9.2024, s. 3. Ks. markkinan supistumisesta vuonna 2023 edelld alaviite
32.

48 hitps://arcticinternational.fi/, vierailtu 16.4.2026.



https://arcticinternational.fi/

l,l,l, Kilpailu- ja Seuraamusmaksuesitys 14 (116)
AN AN kuluttajavirasto 27.5.2026
KKV/1098/14.00.00/2022

Julkinen

2008, ja sen omistavat JN-Group Oy (j@liempdnd "JN-Group”) (75 prosent-
tia)4? ja Arcticin edustaja A (25 prosenttia).>

35. Arctic International kutsui ulkomaalaisia poimijoita luonnonmarjanpoimin-
taan vahintddn vuodesta 2016 alkaen aina vuoteen 2023 asti,>! minkd lisdksi
yhtidé osti marjoja tytaryhtidltéan Ber-Ex Oy:lta (jGliempdnd "Ber-Ex”) sekd ali-
hankkijoiltaan.52 Vuosina 2020 ja 2021 yhtidlla oli myds ostopisteitd, jonne kuka
tahansa sai tulla myymdadan marjoja. 3

36. Ennen vuofta 2017 Arctic International toimi alihankkijana muille alan yrityk-
sille.54 Alihankkijana toimiessaan Arctic Infernational ei paattanyt poimijoille
maksamaansa poimijahintaa. Yhtié saattoi neuvotella asiasta, mutta vime
kadessa padatds poimijahinnasta tuli siltd yritykseltd, jonka alihankkijana Arctic
International foimi.>s Arctic International oli kuitenkin akfiivinen suomalaisten
pakastettujen luonnonmarjojen tukkumyyntimarkkinalla jo vuonna 2016; yhtid
hankki muilta marja-alan yrityksilté puhdistettua marjaa, jota se myi edelleen
loppuasiakkaille.5¢

37. Arcitic Internationalin likevaihto kasvoi rikkomusaikana. Alimmillaan liike-
vaihto oli vuonna 2017 (noin 6,7 miljoonaa euroa) ja korkeimmillaan huhti-
kuussa 2022 paattyneelld filikaudella (noin 20,8 miljoonaa euroa). Yhtidon kes-
kim&dardinen likevaihto oli rikkomusaikana noin 13,8 miljoonaa euroaq.s?

38. Ber-Ex perustettin luonnontuotteiden markkinointiyritykseksi vuonna 1996.
Arctic International osti yhtién koko osakekannan vuonna 2015, minkd jél-
keen Ber-Exin toiminta keskittyi marjojen hankintaan.8 Ber-Ex kutsui ulkomaa-
laisia poimijoita luonnonmarjanpoimintaan yrityskaupasta alkaen ainakin
vuoteen 2023 asti.s? Poimijoilta ostamansa marjat Ber-Ex myi Arctic Internati-
onalille.¢0

39. Ber-Exin liikevaihto vaihteli merkitt@vasti rikkomusaikana. Liikevaihto oli kor-
keimmillaan vuonna 2018 (noin 1,4 miljoonaa euroa), minkd jalkeen kehitys
on ollut laskeva. Alimmillaan likevainto oli huhtikuussa 2023 padattyneelld

4 JN-Group Oy:n ainoa osakkeenomistaja on Arcticin edustaja A.

0 Todiste 21 Arcticin vastaus selvityspyyntddn 28.8.2024, s. 2, kohta 5; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2187956-0, Arctic International
Oy.

51 Liite 1, vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; https://yle.fi/a/74-20040658, vieraqiltu 16.4.2026.

52 Todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 5. Ks. Ber-Existd jaliempd&nd kohta 38.

53 Todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 6-7.

54 Arctic International toimi Polarican alihankkijana vuosina 2010-2013 ja Berry Group Ou:n alihankkijana vuosina 2014-2016. Ks.
todiste 19 Arcticin vastaus selvityspyyntdon 6.6.2024, s. 2-3, kohta 2; ja todiste 23 Arcticin entfisen edustajan A kuuleminen, osa 1
3.10.2024, s. 6.

55 Todiste 23 Arcticin entisen edustajan A kuuleminen, osa 1 3.10.2024, s. 6.
56 Todiste 25 Arcticin vastaus téydennyspyyntddn 25.3.2025, s. 2, kohta 2 c.

57 Arctic Internationalin tilinp&datdkset filikausilta 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 1.1.2021-30.4.2022 ja 1.5.2022-30.4.2023; todiste 26
Arcticin vastaus selvityspyyntdon 6.10.2025, s. 2.

%8 hitps://yle.fi/a/3-8070920, vierailtu 16.4.2026; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 0891623-2, Ber-Ex Oy.
59 hitps://yle.fi/a/3-8609951, vierailtu 16.4.2026, josta kdy ilmi, ettd Ber-Ex kutsui ulkomaalaisia poimijoita Suomeen jo vuonna 2013.
60 Todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 4.
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tilikaudella (175 000 euroa), jolloin se oli selvasti pienempi kuin muina vuosina.
Yhtion keskiméadardinen likevaihto oli rikkomusaikana noin 745 000 euroq.s!

40. Pakastettuja kotimaisia luonnonmarjoja Arctic International on myynyt muun
muassa teollisuuteen, HoReCa-sektorille ja pdivittdistavarakauppaan. Vien-
nin osuus yhtion myynnistd on ollut vahdaisté.s2

7.2 Kiantama Oy

41. Kiantama valmistaa ja kehitté& marjatuotteita ja raaka-aineita elintarvike-,
luontaistuote- ja kosmetiikkateollisuuden kayttoon. Yhtid perustettin vuonna
1973.¢3 Kiantaman edustaja A on my®&s yksi yhtidn omistajista.s4

42. Kiantama kutsui ulkomaalaisia poimijoita luonnonmarjanpoimintaan vuo-
desta 2007 alkaen aina vuoteen 2022 asti, minkd liséksi yhtidé osti marjoja ali-
hankkijoilfaan.¢> Yhtiolld oli myds ostopisteitd, jonne kuka tahansa sai tulla
myymadn marjoja.s Vuonna 2023 yhtié osti marjoja pelk&stddn alihankki-
joidensa kautta.s”

43. Kiantaman likevainhto kasvoirikkomusaikana tasaisesti. Aimmillaan likevaihto
oli toukokuussa 2015 pdadattyneelld tilikaudella (noin 9,4 miljoonaa euroa) ja
korkeimmillaan toukokuussa 2023 padattyneelld tilikaudella (noin 17,6 miljoo-
naa euroa). Yhtion keskimadrdinen likevaihto oli rikkomusaikana noin 13,4
miljoonaa euroaq. ¢

44,  Kiantama on myynyt pakastettuja kotimaisia luonnonmarjoja muun muassa
teollisuuteen ja pdivittdistavarakauppaan. Liséksi yhtid on myynyt merkitta-
van osan suomalaisista marjoistaan ulkomaille.¢?

7.3 Marja Bothnia Berries Oy Lid

45. Marja Bothnia on perheomisteinen vuonna 2007 perustettu yritys, joka orga-
nisoi marjojen kerdédmisen, jGadyttdmisen, puhdistuksen ja asiakkaille foimit-
tamisen ympdri maailmaa.’® Marjaliketoimintaa yhtidé on harjoittanut vuo-
desta 2011 alkaen, jolloin Riitan Herkku Oy:n marjaliketoiminta siirrettiin

61 Ber-Exin filinpadatdkset tilikausilta 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 1.1.2021-30.4.2022, ja 1.5.2022-30.4.2023; todiste 26 Arcticin vastaus
selvityspyyntédn 6.10.2025, s. 2.

62 Todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 15; todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen
12.9.2023, s. 48; todiste 20 Arcticin vastaus selvityspyyntdon 22.8.2024, s. 2-13.

63 hitps://kiantama.fi/yritys/, vierailtu 16.4.2026; ja https://kiantama.fi/, vierailtu 16.4.2026.
64 Kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 0306452-8, Kiantama Oy.

65 Todiste 28 Kiantaman edustaja Ain kuuleminen, osa 2 12.9.2023, 5. 1-2; [SALASSA PIDETTAVA: |
|

66 Todiste 28 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 5-6.

¢7 Todiste 27 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 3-4.

68 Kiantaman tilinp&datdkset aikavaliltd 1.6.2013-31.5.2024.

¢ https://kiantama.fi/yritys/, vierailtu 16.4.2026; https://kiantama.fi/, vierailtu 16.4.2026; todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edus-
faja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 48.

70 hitps://www.marjabothniaberries.fi/yritys, vierailtu 16.4.2026; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2085520-%, Marja Bothnia Berries Oy
Ltd.
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yritysj@rjestelyssé Marja Bothniaan.”! Marja Bothnian edustaja A on yksi yhtién
omistaijista.?2

46. Marja Bothnia kutsui ulkomaalaisia poimijoita luonnonmarjanpoimintaan
vuodesta 2011 alkaen ainakin vuoteen 2023 asti.”3 Lisdksi yhti® osti marjoja
alihankkijoiltaan ja tytaryhtididensé Korvatunturin Marja Oy:n ja Kainuun
Tuote Oy:n kutsumilta poimijoilta.’4 Tyt&ryhtididen kutsumat poimijat myivat
poimimansa marjat suoraan Marja Bothnialle. Tyt&ryhtidt laskuttivat Marja
Bothniaa marjojen vastaanottamisesta, pakastamisesta, konfittamisesta ja
varastoimisesta.”> Marja Bothnialla oli myds ostopisteitd, jonne kuka tahansa
sai fulla myymadén marjoja.’¢

47.  Marja Bothnian likevaihto kasvoi rikkomusaikana. Alimmillaan likevaihto oli
vuonna 2013 (noin 8,2 miljoonaa euroa) ja korkeimmillaan vuonna 2019 (noin
15,8 miljoonaa euroa). Yhtion keskim&ardinen likevaihto oli rikkomusaikana
noin 11,9 miljoonaa euroaq.””

48. Marja Bothnia on myynyt pakastettuja kotimaisia luonnonmarjoja padasiassa
elintarviketeollisuuteen. Viennin osuus yhtidn likevaihdosta on ollut noin 70
prosenttia.”s

7.4 Polarica AB, Polarica Marjahankinta Oy ja Kaskein Marja Oy

49.  Polarica AB on yksi Euroopan suurimmista pakastemarjojen ja -hedelmien toi-
mittajista, joka tarjoaa asiakkailleen pohjoismaisten luonnonmarjojen lisaksi
muita marjoja ja hedelmid. Yhtié perustettin vuonna 1972 ja sen koftipaikka
on Ruotsi.”? Polarican edustaja B myds yksi yhtidon omistajista.80 Lokakuusta
2022 alkaen yhtion || o» toiminut Polarican edustaja C.8

50. Polarica AB:n likevaihto on laskenut rikkomusaikana. Liikevaihto oli korkeim-
millaan huhtikuussa 2015 padattyneelld tilikaudella (noin 51,5 miljoonaa eu-
rod) ja alhaisimmillaan huhtikuussa 2021 padttyneelld tilikaudella (noin 18 mil-
joonaa euroq). Yhtidn keskimadrdinen likevaihto oli rikkomusaikana noin 32,6
miljoonaa euroa.8?

71 Marja Bothnian tilinp&atos tilikaudelta 1.4.2010-30.9.2011, 6. Ks. my&s https://www.talouselama.fi/uutiset/metripitsoista-tunnettu-
riitan-herkku-menestyy-marjoilla-konsultit-pelkaavat-mainehaittaa/300cddf4-é6bfe-49ca-befé-af3868b7édaaq, vierailtu 16.4.2026.

72 Kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2085520-9, Marja Bothnia Berries Oy Lid.

73 https://www.talouselama.fi/uutiset/metripitsoista-tunnettu-ritan-herkku-menestyy-marjoilla-konsultit-pelkaavat-mainehait-
taa/300cddf4-ébfe-49ca-befbé-af3868b7édaaq, vierailtu 16.4.2026.

74 Todiste 36 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntédn 29.4.2024, s. 3.
75 Todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 5-6.

76 Todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 6-7 ja 9; ja todiste 34 Marja Bothnian tydntekij& A:n
kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 3-4.

77 Marja Bothnian tilinp&détdkset tilikausilta 2013-2023.

78 Todiste 34 Marja Bothnian tydntekij@ A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 16.

79 hitps://www.polarica.com/about-us, vierailtu 16.4.2026.

80 Todiste 50 Polarican vastaus selvityspyyntéon 17.2.2025, s. 5, kohta 2, ja's. 9-12.
8! Todiste 52 Uutinen Polarican verkkosivuilta 1.12.2022, s. 1.

82 Polarica AB:n filinp&datdkset aikavdlilld 1.5.2014-30.4.2024; todiste 51 Polarican vastaus selvityspyyntddn 6.10.2025, kohta 5. Po-
larica AB ilmoittaa likevaihtonsa Ruotsin kruunuina.
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51. Polarica Marjahankinta Oy (jéliempé&nd "Polarica Marjahankinta™) on Pola-
rica AB:n kokonaan omistama tytaryhtio, joka perustettiin Polarica AB:n han-
kintayhtidksi vuonna 2017.83 Yhtié kutsui ulkomaalaisia poimijoita luonnon-
marjanpoimintaan vuodesta 2018 alkaen aina vuoteen 2022 asti. Kutsu-
miensa poimijoiden lisaksi yhtié osti marjoja alihankkijoilfaan.84 Vuonna 2023
yhtid osti marjoja pelk&stddn alihankkijoidensa kautta.8> Suurimman osan os-
tamistaan marjoista Polarica Marjahankinta myi Polarica AB:lle.8¢ Polarica
Marjahankinnan tehtdviin kuului myds esimerkiksi marjojen kuljetus, pakastus
ja konfitus.8”

52.  Polarica Marjahankinnan likevaihto kasvoi vuosina 2018-2022 ja oli korkeim-
millaan huhtikuussa 2022 padattyneelld filikaudella (noin 12 miljoonaa euroaq).
Taman jalkeen liikevainhto kuitenkin laski ja oli alhaisimmillaan huhtikuussa 2024
padattyneelld tilikaudella (noin 4,9 miljoonaa euroa). Yhtion keskim&dardinen
likevainhto oli rikkomusaikana noin 8,9 miljoonaa euroa. 8

53.  Polarica Marja Oy (jdliempd&nd "Polarica Marja™) oli Polarica AB:n kokonaan
omistama tytaryhtid, joka perustettin vuonna 2017. Polarica Marja toimi Po-
larica-konsernin myyntiyhtiond Suomessa 30.4.2017 alkaen aina 30.11.2018
saakka, jolloin yhtidé fuusioitiin Polarica Marjahankintaan.8 Yhtién liikevaihto
oli aikavdlillé 1.5.2017-30.11.2018 noin 730 000 euroa.?°

54. Polarica on myynyt pakastettuja kotimaisia luonnonmarjoja Suomessa teolli-
suuteen, padivittdistavarakauppaan ja HoReCa-sektorille. Lisaksi yhtid on myy-
nyt merkittGvan osan suomalaisista marjoistaan ulkomaisille yrityksille.?!

Kaskein Marja

55. Kaskein Marja tarjoaa laajan valikoiman marjoja ja hedelmid teollisuuden tar-
peisiin sek& valmistaa marja-, hedelma-, ja sienituotteita HoReCa-sektorille.92
Yhtid perustettiin vuonna 1986, ja se oli vuodesta 2010 alkaen aina vuoteen
2021 asti Kaskein Marjan edustaja A:n omistuksessa.?3

56. Kaskein Marjan likevaihto kasvoi merkittavasti rikkomusaikana. Alhaisimmil-
laan liikevainhto oli syyskuussa 2013 p&dattyneelld tilikaudella (noin 4 miljoonaa
euroa) ja korkeimmillaan maaliskuussa 2020 p&attyneelld tilikaudella (noin 9,7

83 Todiste 50 Polarican vastaus selvityspyyntdédn 17.2.2025, s. 5, kohta 5. Vuosina 2011-2017 Polarican hankintayhtiéond Suomessa
foimi Polarica Oy, joka oli osa Polarica-konsernia 20.12.2019 asti, ks. fodiste 50 Polarican vastaus selvityspyyntdodn 17.2.2025, s. 2-4,
kohdat 1.1 ja 1.2.

84 Todiste 46 Polarican vastaus selvityspyyntdon 29.4.2024, s. 6.
85 Todiste 45 Polarican tydntekij& A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 6-7.

8¢ Todiste 45 Polarican tydntekijd A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 6; todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen
12.9.2023, 5. 5.

87 Todiste 45 Polarican tydntekij& A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 1.

88 Polarica Marjahankinnan filinp&a&tdkset aikavdalilld 1.5.2018-30.4.2024.

8 Todiste 50 Polarican vastaus selvityspyyntdédn 17.2.2025, s. 2-3, kohta 1.1; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2829148-7, Polarica
Marja Oy.

90 Polarica Marjan tilinp&atdkset aikavdlilld 1.5.2017-30.11.2018.

91 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 41-42 ja 46.

92 hitps://www.kaskein.fi/fi/ammattilaiset, vierailtu 16.4.2026.

93 Kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 0620035-3, Kaskein Marja Oy; ja todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen
12.9.2023, s. 2.
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miljoonaa euroa). Yhtién keskimaardinen liikevaihto oli rikkomusaikana noin
7.1 miljoonaa euroa.?4

57. Kaskein Marjan edustaja A myi Kaskein Marjan osakekannan 30.4.2021 Pola-
rica AB:lle. Samalla Kaskein Marjan edustajasta A tuli Polarica AB:n osakas?®
ja edustaja. Polarican edustaja A jatkoi my6s Kaskein Marjan edustajana A.%
Polarican edustaja B toimi yrityskaupan jalkeen Kaskein Marjan edustajana B,
kunnes han luopui kummastakin tehtavastd 28.10.2022. Polarican edustaja C
korvasi Polarican edustaja B:n Polarica AB:ssa.?”

58.  Kaskein Marja kutsui ulkomaalaisia poimijoita luonnonmarjanpoimintaan vuo-
desta 2014 alkaen aina kevadlld 2021 tehtyyn yrityskauppaan asti, mink& li-
saksi yhtid osti marjoja alihankkijoilfaan.?® Yhtidlld oli myds ostopiste, jonne
kuka tahansa sai tulla myymdadn marjoja.?”” Vuonna 2013 yhtié osti marjoja
alihankkijaltaan, joka toimi poimijoiden kutsujayrityksend Kaskein Marjan si-
jaan.10 Ennen yrityskauppaa Kaskein Marja myi pakastettuja luonnonmarjoja
muun muassa kotimaisille teollisuuden asiakkaille. 01

59.  Yrityskaupan jalkeen Kaskein Marja kutsui ulkomaalaisia poimijoita Suomeen
vuosina 2021 ja 2022.102 Kaskein Marjan kutsumilta poimijoilta ostetut marjat
paatyivat emoyhtié Polarica AB:lle, joka puolestaan myi pakastetut luonnon-
marjat tukkuasiakkaille.103 Kaskein Marjan toiminta on yrityskaupan jalkeen
keskittynyt marjojen jalostamiseen, ja yhtié on valmistanut mm. mehuja, glé-
gejqd, simoja sekd kuivattuja marjo- ja hedelmdatuotteita.104

8 Tapahtumakuvaus
8.1 Kielletty yhteistyo

60. Viraston esittdmd tapahtumakuvaus perustuu asiassa saatuun ndyttéon, joka
muodostuu Kiantaman toimittamasta yrityslausunnosta, tiedoista ja todis-
teista sekd viraston hankkimasta suullisesta ja kirjallisesta selvityksestd.

94 Kaskein Marjan tilinp&datdkset tilikausilta 1.10.2012-30.9.2013, 1.10.2013-30.9.2014, 1.10.2014-30.9.2015, 1.10.2016-31.3.2017,
1.4.2017-31.3.2018, 1.4.2018-31.3.2019, 1.4.2019-31.3.2020, 1.4.2020-30.4.2021 ja 1.5.2021-30.4.2022.

95 https://www.kauppalehti.fi/uutiset/yha-useampi-suomessa-poimittu-metsamarja-menee-vientiin-mehu-ja-hilloteollisuudelle-
suomalainen-superruoka-metsamarjat-kiehtovat-nyt-kansainvalisilla-markkinoilla/8d7dd5b 5-4851-4b84-802a-5174d0e3cdbé, vie-
railtu 16.4.2026.

96 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 2.

97 Kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 0620035-3, Kaskein Marja Oy. Kaskein Marjalla ei ollut toimitusjohtajaa sen jalkeen, kun Polarican
edustaja B luopui tehtéavasta.

98 Todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 3; todiste 46 Polarican vastaus selvityspyyntddn
29.4.2024, s. 7; ja todiste 61 Kiantaman séhkdposti Elintarviketeollisuusliton edustajalle ja Polaricalle 18.12.2013, s. 1.

99 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 16.

100 Todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 3; todiste 46 Polarican vastaus selvityspyyntdon
29.4.2024, s. 7. Kaskein Marja padatti vuonna 2013 alihankkijansa kutsumille poimijoille maksetun poimijahinnan, ks. todiste 48 Pola-
rican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 22.

101 Todiste 71 Polarican sisdinen s&hkdpostiketju 9.8.2016, s. 1.
102 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 3-4.
103 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 5 ja 13.

104 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 13; Polarican vastuullisuusraportti 2023, s. 5, saatavilla
https://www.polarica.com/hubfs/Polarica%20raportit/Polarica sustainability report 2023.pdf, vierailtu 16.4.2026.
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61. Viraston selvitykset osoittavat, ettd Arctic, Kaskein Marja, Kiantama, Marja
Bothnia ja Polarica sopivat ja/tai yndenmukaistivat menettelytapansa koti-
maisten luonnonvaraisten marjojen hankinta- ja fukkumyyntimarkkinoilla Suo-
messa. Yhtidt yhteensovittivat luonnonvaraisten marjojen hankintahinnat
sek& vaihtoivat tietoa pakastettujen luonnonvaraisten marjojen myyntihin-
noista ja niihin vaikuttavista tekijoista. Kielletty yhteistyd alkoi vimeist&én elo-
kuussa 2013 ja jatkui keskeytyksettd vahint@an syyskuuhun 2023 saakka. 105

62. Suurin osa yhtididen vdlisestd yhteydenpidosta liittyi hankintahintoihin; yhtidt
jakoivat toisilleen yksityiskohtaista tietoa nykyisistd ja fulevista poimijahinnois-
taan. Poimijahintojen liséksi yhtidt keskustelivat myyntihinnoista ja markkinati-
lanteesta, kotimaisesta sadosta ja poiminta-alueista sekd tarjonnan mad-
réan vaikuttavista tekijoistd, kuten poimintapdivistd, yrityskohtaisista poimija-
madristd, poimijoiden kerddmistd marjamdadristd ja varastotilanteista.

63. Yhtiot toteuttivat kiellettyd yhteistydté kahdenvdliselléd yhteydenpidolla p&a-
osin puhelinkeskusteluin, tekstiviestein ja WhatsApp-pikaviestintésovelluksen
vdlitykselld. Keskusteluja kaytiin kuitenkin enimmdkseen suullisesti puheli-

messa. 08 Yhtiot tiesivat, ettd@ kaupallisesti arkaluonteisten tietojen vaihtami-

nen kilpailijoiden kanssa on lainvastaista, 97 [SALASSA PIDETTAVA:

1198 Siité huolimatta myos vies-

titse toteutetusta tietojenvaihdosta on runsaasti n&ytod.

64. Kiellettyyn yhteistydhén osallistuivat kunkin yhtidn johtohenkilét, jotka padasi-
assa myds vastasivat marjojen hinnoittelusta hankinta- ja myyntimarkki-
nalla.’0? Osassa yhtidistd yhteydenpitoon osallistui myds muita henkilsitd. Yh-
teydenpitoon osallistuivat seuraavat henkilot.

65. Arctic

e Arcfticin edustaja A,110 osallisena yhteydenpidossa vuosina 2016-2023.

105 K. jaliempdnd luku 9.2 .
106 Ks. j@liempdnd kohta 74.

107 Elintarviketeollisuusliton edustaja muistutti marja-alalla toimivia yhtiditd kilpailulainsédddnndn noudattamisesta, ks. todiste 64
Elintarviketeollisuusliton edustajan séhkdposti 10.7.2014; ja todiste 65 Elintarviketeollisuusliton edustajan sdhkdposti 25.7.2014, s. 1.

Viestien vastaanottajina olivat mm. Kaskein Marjan edustaja A ja Kaskein Marjan tydntekij@ A, Polarican edustaja B, Marja Both-
nian tydntekijd B ja Marja Bothnian edustaja A sekd Kiantaman edustaja A.

= (saLassA pioErTAV A: [
[ ]

109 Arctic: Todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 12 ja 18.

Kiantama: Todiste 28 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 4; todiste 31 Kiantaman vastaus selvityspyyntdon
26.8.2024, s. 3, kohta 4.

Marja Bothnia: Todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 15-16 ja 22; todiste 34 Marja Bothnian tyén-
fekij& A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 11; todiste 35 Marja Bothnian tydntekijd A:n kuuleminen, osa 3 12.9.2023, s. 4; todiste 37
Marja Bothnian vastaus selvityspyyntddn 26.8.2024, s. 2, kohta 4.

Kaskein Marja: Todiste 47 Polarican vastaus selvityspyyntdon 26.8.2024, s. 4.

Polarica: Todiste 47 Polarican vastaus selvityspyyntddn 26.8.2024, s. 3-4, kohta 3; todiste 50 Polarican vastaus selvityspyyntdéon
17.2.2025, s. 4, kohdat 1.4-1.5, ja s. 6-8, kohta 8; todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 36-37
ja 51-52.

1o Kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2187956-0, Arctic International Oy; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 0891623-2, Ber-Ex Oy.
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66. Kiantama

e Kiantaman edustaja A, osallisena yhteydenpidossa koko rikkomusajan.

67. Marja Bothnia

e Marja Bothnian edustaja A,112 osallisena yhteydenpidossa koko rikkomus-
ajan.

e Marja Bothnian tyéntekija C,113 osallisena yhteydenpidossa vuonna 2013.

e Marja Bothnian tyéntekija B, 114 osallisena yhteydenpidossa vuosina 2014-
2020.

e Marja Bothnian tyéntekijd A, 115 osallisena yhteydenpidossa vuosina 2018-
2023.

68. Kaskein Marja

e Kaskein Marjan edustaja A (yrityskaupan jélkeen Polarican edustaja
A).11¢ osallisena yhteydenpidossa koko rikkomusajan.

o Kaskein Marjan tydntekija A, osallisena yhteydenpidossa ainakin vuosina
2015-2016 ja 2018-2020.

e Polarican edustaja B,!17 osallisena yhteydenpidossa koko rikkomusajan.

69. Polarica

e Polarican edustaja B, 118 osallisena yhteydenpidossa koko rikkomusajan.
e Polarican edustaja C,11? osallisena yhteydenpidossa vuonna 2023.
e Polarican edustaja A,120 osallisena yhteydenpidossa koko rikkomusajan.

8.2 Yhteistyota koskeva asiakirjanaytto
70.  Asiakijandyttod yhtididen vdlisestd yhteydenpidosta on runsaasti, minkd

vuoksi virasto katsoo tarkoituksenmukaiseksi esittéid sen kokonaisuudessaan
erillisessa litteessad 1. Naytté osoittaa, ettd yhtidilld oli saéanndllistd ja foistuvaa

M Todiste 27 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 2.

12 Todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 1.
113 Todiste 38 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntddn 17.2.2025, s. 2, kohta 4.
14 Todiste 38 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntdodn 17.2.2025, s. 2, kohta 5.
115 Todiste 38 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntédn 17.2.2025, s. 2, kohta 3.

116 Kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 0620035-3, Kaskein Marja Oy; ja fodiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen

12.9.2023, s. 2.

117 Kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 0620035-3, Kaskein Marja Oy.

118 Todiste 50 Polarican vastaus selvityspyyntddn 17.2.2025, s. 5, kohta 2; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2829147-9 Polarica Marja-

hankinta Oy. Vaikka Polarican edustaja B lopetti Polarica AB:n, Polarica Marjahankinnan ja Kaskein Marjan ||| G
lokakuussa 2022, hdn jatkoi kuitenkin Polarica AB:n osakkeenomistajana rikkomusajanjakson loppuun

asti, ks. Lapin Kansa 22.5.2024: "Polarican edustaja B myi osakkeensa, eik& ole endd Polarican pddomistaja”, saatavilla

https://www.lapinkansa.fi, vierailtu 16.4.2026. Polarican edustaja B toimi my&ds Polarica Marjan edustajana, ks. kaupparekisteritie-

dot, Y-tunnus 2829148-7, Polarica Marja Oy.

1% Todiste 52 Uutinen Polarican verkkosivuilta 1.12.2022; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2829147-9 Polarica Marjahankinta Oy.

120 Todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023, s. 2; kaupparekisteritiedot, Y-tunnus 2829147-9 Polarica

Marjahankinta Oy. Ks. Polarican edustaja A:n roolista myds edellé kohta 68.
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kaupallisesti arkaluonteisia aiheita koskenutta yhteydenpitoa vuosina 2013-
2023.

71.  Yhtididen vdlisess@ yhteydenpidossa kdsitellyt kaupallisesti arkaluonteiset ai-
heet on liitteessd 1 jaoteltu esitysteknisesti seitsemdadn ainekokonaisuuteen:

1) @® Poimijahinnat: Keskustelut, jotka koskivat yhtididen luonnonva-
raisista marjoista maksamia poimijahintoja.

2) Tarjonnan madrdan vaikuttavat seikat

Poimintapdivat: Keskustelut, jotka koskivat poiminnan aloi-
tus- ja lopetusajankohtia seka sitd, miss@ vaiheessa satokautta
poimijat siirtyivat mustikan poiminnasta puolukan poimintaan.

Poimijamadrat: Keskustelut, jotka koskivat yhtididen saamia
poimijomdadria eli sitd, kuinka monta poimijaa ne kutsuivat
Suomeen satokauden ajaksi.

oo o

® Poimijoiden keraamat marjamaarat: Keskustelut, jotka kos-
kivat kunkin yhtidn kutsumien poimijoiden kerGddmi&d marjo-
madrid.

® Varastotilanne: Keskustelut, jotka koskivat yhtididen varasto-
tilanteita.

3) @ Myyntihinnat ja markkinatilanne: Keskustelut, jotka koskivat luon-
nonvaraisten marjojen myyntihintoja, myyntimarkkinan tilannetta ja
ulkomaalaista satoa.

4) Kotimainen sato ja poiminta-alueet: Keskustelut, jotka koskivat
kotimaisia poiminta-alueita ja niiden satotilannetta.

72.  Asiakirjandytdssé on viitteitd kielletystd yhteistydstd jo elokuuta 2013 edelta-
valta gjalta.?! Rikkomusaikaa edeltdva ndyttd tukee sitd viraston selvityksissé
iimi tullutta seikkaa, ettd kaupallisesti arkaluonteisia aiheita koskeva yhtey-
denpito oli luonnonmarja-alalla pitkaaikainen kaytantod, joka vimeist&an elo-
kuussa 2013 vakiintui osaksi yhtididen toimintatapoja. 122

121 Liite 1, vuodet 2011-2012, nro 1 ja todiste 9, kohta 1; nro 2 ja todiste 9, kohdat 2-5; nro 3 ja todiste 9, kohdat é-7; nro 4 ja todiste
55; nro 5 ja todiste 9, kohdat 8-12; vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2.

122 Marja Bothnian edustaja A on kerfonut tietojenvaihdon olleen alalla yleinen tapa, joka on jatkunut 30 vuoden ajan, ks. jaliem-
pand kohta 80 ja siind viitattu todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 18. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:

]

Todiste 53 Riitan Herkun sdhkdposti Polaricalle ja Kiantamalle 16.8.2006; todiste 54 Riitan Herkun sahkdposti Polaricalle ja Kianta-
malle 29.8.2006; lite 1, vuodet 2011-2012, nro 4 ja todiste 55 Kiantaman, Polarican ja Marja Bothnian ym. vdlinen sahkdpostiketju
9.8.2012.

Polarica vaittad, ettd kilpailurikkomusta tai osallisuutta sihen ei voitaisi perustaa rikkomusajan ulkopuoliseen ndyttddn, ks. Polarican
vastine, kohta 171. Vaite on perusteeton. Oikeuskdytdnndn mukaan myods rikkomisjakson ulkopuolella toteen ndytetyt osatekijat
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73.  Nayttd osoittaa, ettd yhtididen valillé kaytiin rikkomusaikana lukuisia puhelin-
keskusteluja. Virasto toimitti tarkastukset syksylla 2023, jolloin useiden vuosien
takaisia puhelutietoja ei ollut end& saatavilla. Yhtididen vdlisistd puhelinkes-
kusteluista kertovat kuitenkin lukuisat viestit, joissa vastaanottajalta tiedustel-
laan, voiko héanelle soittaa mydhemmin.123 Lisdksi yhtididen valilld vaihdetut
viestit olivat sanamuodoltaan usein hyvin lyhyitd, mikd viittaa siihen, ettd sa-
moista aiheista oli keskusteltu aiemmin suullisesti puhelinkeskusteluissa.

74.  Myds yhtididen edustajien mukaan yhtiét vaihtoivat tietoa enimmdkseen
suullisesti kahdenvdlisissd puhelinkeskusteluissa.24 Asiakirjandyttd tukee yhti-
oiden kertomusta, sillé se sisaltad runsaasti todisteita yhtididen valillé suullisesti
tapahtuneesta arkaluonteisia aiheita koskeneesta yhteydenpidosta.125

75. Yhtididen edustajat ovat kertoneet tavanneensa toisiacan muun muassa mes-
suilla ja toimialajarjestdjen jarjestémissé kokouksissa. 26 Asiakirjandyttd vahvis-
taa kertomukset, mutta osoittaa, ettd yhtidét tapasivat toisiaan myds

voidaan otftaa huomioon kilpailusddntdjen rikkomisen foteenndyttdmisessd, jos ndmé osatekijat kuuluvat aihetodisteisiin, joihin
kilpailuséi&ntdjen rikkomisen toteenndyttdmiseksi vedotaan. Objektiivisen todisteen sisdllén vahvistamiseksi voidaan siten vedota
niin kilpailunvastaista kayttéaytymistd edeltdviin kuin tallaisen kayttaytymisen jélkeisiin tosiseikkoihin. Ks. KHO:n p&ad&tds H2893/2021,
s. 124, ja asia T-433/16, Pometon v. komissio, kohta 113 oikeuskdyténtoviittauksineen.

123 Ks. todiste 3, kohdat 3, 5, 8-11 ja 13-15; todiste 4, kohdat 80, 100, 116, 130, 136, 250, 252, 253, 258, 396, 421 ja 425; todiste 7,
kohdat 5, 7, 31 ja 35; todiste 8, kohdat 6 ja 14; todiste 9, kohdat 80, 85 ja 92. Lisaksi ndyttd sisélt&d useita viestejd, joissa todetaan,
ettei puhuminen onnistu "juuri nyt”, ks. todiste 3, kohdat 1, 7 ja 12; fodiste 4, kohdat 79 ja120; todiste 7, kohta 8; todiste 9, kohdat
48, 78, 102 ja 103. Kaskein Marjan edustaja A on kertonut, ettd hdn pystyi nappia painamalla Idhettémdadn puhelimestaan "voinko
soittaa myShemmin™ -viestin, kun hdnelle tuli puhelu, johon hén ei pystynyt vastaamaan, ks. todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan
edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 3.

124 Ks. jaliempdnd kohdat 77, 78, 80, 81, 83, 84 ja 86 (alaviite 150) sekd niissé viitatut todiste 23 Arcticin entisen edustaja A kuulemi-
nen, osa 1 3.10.2024, s. 8 ja 10; todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 23; todiste 34 Marja Bothnian
tydntekij@ A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 6 ja 15; todiste 35 Marja Bothnian tydntekijd A:n kuuleminen, osa 3 12.9.2023, s. 6-7;
todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 16 ja 23; todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan

edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 1-2, 6-7 ja 9. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:

125 Liite 1, vuosi 2014, nro 8 ja todiste 4, kohdat 41-48;

vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69;

vuosi 2016, nro 4 ja todiste 9, kohdat 48 ja 53; nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66;
vuosi 2017, nro 12 ja todiste 2, kohta 1;

vuosi 2018, nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9,
kohdat 110-121;

vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste 7, kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat 124-127; nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro
12 ja todiste 9, kohta 128 ja todiste 79; nro 14 ja todiste 4, kohdat 130, 132-135; nro 16 ja todiste 4, kohdat 136—145 ja 148, ja todisteet
80 ja 81; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83;
nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 25 ja todiste 4, kohdat 216 ja 217; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238; nro 28 ja todiste 4,
kohdat 239-244;

vuosi 2020, nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro
21, todiste 7, kohta 35, ja todiste 88; nro 23 ja todiste 9, kohta 132; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro 25, todiste 4,
kohdat 358 ja 361, ja todiste 9, kohta 133; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9,
kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-420;

vuosi 2021, nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9, kohdat 135-138, ja todiste 87;

vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8;

vuosi 2023, nro 3, todiste 2, s. 4, kohta 2, ja todiste 7, kohdat 43-47; nro 4, todiste 6, sivut 3—4 ja todiste 7, kohta 48; nro 9, todiste 2,
s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro 11 ja todiste 8, kohdat 14-17; nro 12, todiste 2, s. 4, kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153.

vit. [satassa pioeravA: [
I

126 Todiste 18 Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023, s. 19; todiste 44 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen
12.9.2023, 5. 56-58, 60-61; todiste 35 Marja Bothnian tydntekij& A:n kuuleminen, osa 3 12.9.2023, s. 5-8.
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kahdenvdlisesti virallisten kokousten ja messujen ulkopuolella.'?? Joidenkin ta-
paamisten osalta asiakirjandyttd osoittaa, ettd niiden aikana jaettiin kaupal-
lisesti arkaluonteisia tietoja.128 Vaikka virastolla ei ole ndyttdéa kaikissa kahden-
vdlisissé tapaamisissa kdydyistd keskusteluista, yhtididen vdalinen pitk&aikai-
nen ja toistuva arkaluonteisia aiheita koskenut yhteydenpito huomioiden voi-
daan padtelld, ettd ainakin osassa nditd tapaamisia jaettiin arkaluonteisia
tietoja.

8.3 Yhtididen kertomukset yhteistyosta

76.

77.

78.

79.

Tassé luvussa kuvataan, mitd yhtididen edustajat ovat kertoneet virastolle
keskingisestd yhteydenpidostaan.

Arctic

Arcticin edustaja A on kertonut vaihtaneensa vuosien 2017-2021 aikana pu-
helimitse Kaskein Marjan edustaja A:n ja Kaskein Marjan tydntekij@ A:n kanssa
tietoa poimijahinnoista, poimijakiintidistd, satofilanteesta, ostetun marjan
madrdstd ja poimijoiden "pdriGdmisestd”.12? Lisdksi Arcticin edustaja A on
kertonut keskustelleensa "toisten marjayritysten™ kanssa mustikan poiminnan
aloitftamisajankohdasta ja puolukan poimintaan siirtymisest& sekd "kilpailijoi-
den” kanssa poimijakiinfidist&. 130

Vastaavasti Kaskein Marjan edustaja A on kerfonut keskustelleensa vuosien
2013/2014-2021 aikana Arcticin edustaja A:n kanssa puhelimitse, sGhképos-
titse ja tekstiviestein poimijahinnoista, poimijamdadristé sekd satofilanteeseen
ja poimintaan liittyvist& asioista. Kaskein Marjan edustaja A:n mukaan hdnen
ja Arcticin edustaja A:n "yhteinen intfressi on metsédmarjat ja liketoiminta nii-
den ympdrilla, niin olisi hyvin kummallista, jos koskaan ei oltaisi puhuttu mitéddn
mustikkasadosta, puolukkasadosta tai hillasadosta.” 131

[SALASSA PIDETTAVA:

127 Liite 1, vuosi 2014, nro 1 ja todisteet 62 ja 63; vuosi 2017, nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 1 ja todiste 4, kohdat 51—
53; nro 3 ja todiste 4, kohdat 54-62; nro 19 ja todiste 76; vuosi 2019, nro 1 ja todiste 4, kohta 91.

128 Ljite 1, vuosi 2014, nro 1 ja todisteet 62 ja 63; vuosi 2017, nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5.

129 Todiste 23 Arcticin entisen edustajan A kuuleminen, osa 1 3.10.2024, s. 8 ja 10. Virasto katsoo poimijoiden pdrjddmisen viittaavan
siihen, saavuttavatko poimijat tuloillaan Schengen-viisumisddnndstdén mukaiseen minimiansiotason. Poimijoiden pdarj@&minen on
siten yhteydessd poimijoiden poimimiin marjamdadriin ja sihen, onko yrityksillé tarve nostaa poimijahintaa. Ks. edellé kohta 25.

130 Todiste 23 Arcticin enfisen edustajan A kuuleminen, osa 1 3.10.2024, s. 14-15ja 18-19.

131 Todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 6-7 ja 9.
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Marja Bothnia

80. Marja Bothnian edustaja A ja Marja Bothnian tydntekijad A ovat kertoneet yh-
tenevasti yhteydenpidostaan kilpailijayhtidihin. Marja Bothnian edustaja A on
kertonut vaihtavansa kilpailijoiden kanssa tietoa poimijahinnoista, satondky-
mist& ja poimijamdadristd. Marja Bothnian edustaja A:n mukaan kyseessd on
yleinen tapa, joka on jatkunut "30 vuofta varmaan, niin kauan kun me ollaan
talla toimialalla oltu.” Marja Bothnian edustaja A:n mukaan yhteyttd kilpaili-
joihin on pidetty soittamalla. 133

81. Marja Bothnian tydntekij@ A on kertonut marja-alalla toimivien yritysten ta-
voittelevan sitd, ettd kaikki yritykset maksaisivat poimijoille saman poimijahin-
nan.!34 Marja Bothnian tydntekij@ A:n mukaan yritykset sinénsd paattavat itse
omat poimijahintansa, mutta vaihtavat seké nykyisistd ettd tulevista poimijo-
hinnoistaan avoimesti tietoa. Marja Bothnian tydntekij@ A on kertonut, etté
h&nen lisdkseen yhtididen vdliseen yhteydenpitoon on osallistunut Marja
Bothniasta Marja Bothnian edustaja A. My&s Marja Bothnian tydntekij@ A:n
mukaan yhteyttd on pidefty suullisesti puhelinkeskusteluin ja kyseessd on ollut
yleinen toimintatapa alalla; keskusteluja on kayty ympdri vuoden ja jokaisena
satokautena niin pitk&an kuin hdan on ollut yrityksessad t&issd.135 Yhteydenpi-
toon ovat osallistuneet kaikki alalla toimineet yhtiét, jotka kutsuvat marjan-
poimijoita. 136

82. [SALASSA PIDETTAVA:

132 [SALASSA PIDETTAVA:

133 Todiste 33 Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023, s. 18 ja 23.

134 Todiste 34 Marja Bothnian tydntekijé A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 5. Marja Bothnia kyseenalaistaa, oliko viraston menettely
Marja Bothnian tydéntekij@ A:n kuulemisella Suomen perustuslain (731/1999) ja kielilain (423/2003) mukaista, sillé kuuleminen toteu-
fettiin suomeksi, vaikka Marja Bothnian tyéntekija A:n didinkieli on ruotsi. Lisdksi yhtié kiistdd Marja Bothnian tydntekija A:n lausu-
mien todistusvoiman ja vaatii kuulemisen rajaamista tai sivuuttamista todisteena silté osin kuin kielikysymys on voinut vaikuttaa
sisdltéon, ks. Marja Bothnian vastine, kohdat 102-103. Virasto on Marja Bothnian tarkastusta valmistellessaan huolehtinut kielilain
23.1 §:n mukaisesti siitd, ettd tarkastustilanteessa edellytykset kielellisten oikeuksien toteuttamiseen ovat olleet asianmukaiset.
Kaupparekisterissé yhtion kieleksi on merkitty suomi. Virasto on oftanut etuk&teen huomioon Marja Bothnian ruoftsinkielisen toi-
minta-alueen ja varautunut ruotsin kielen kayttdon siten, ettd yksi tarkastusta suorittamaan maarétyisté viraston edustgjista oli
ruotsia didinkielenddn puhuva virkahenkild. Marja Bothnian tydntekijd A:n kuulemisen kieleksi valikoitui suomi tilanteen olosuhtei-
den sekd kuultavan hiljaisen hyvéksynndn perusteella. Marja Bothnian edustaja A ja Marja Bothnian tydntekija A ovat kertoneet
keskenddn yhtenevdsti, ks. kohdat 80 ja 81, sek& muun asiassa saadun ndytdn kanssa yndenmukaisesti marja-alalla pitk&dn jat-
kuneesta yhteydenpidosta ja poimijahintatietojen vaihdosta. Mik&dn Marja Bothnian tydntekij@ A:n kertomassa ei viittaa siihen,
ettd& han olisi ymmartanyt kysymyksia vaarin tai ilmaissut itse&an virheellisesti. Marja Bothnian tydntekij@ A:n lausumat eivat ole
epdselvia eivatka ristiriitaisia asiakijandytén tai Marja Bothnian edustaja A:n kertoman kanssa. Kuulemisessa |asnd ollut ruotsia
didinkielendd&n puhuva virkahenkild tarjosi apua sanojen k&antamisessd, ja talle avulle oli tarvetta kerran kuulemisen aikana, ks.
todiste 34 Marja Bothnian tydntekij@ A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 15. Vaikka katsottaisiinkin, eftd virasto ei olisi menettelys-
sadan turvannut kuultavan kielellisia oikeuksia riittavalld tavalla, virhettd ei edelld olosuhteista ja hiljaisesta hyvaksynndstd sekd
Marja Bothnian tydntekij@ A:n kertoman luotettavuudesta todetun perusteella voida pitdéd vakavana eikd asiassa merkitykselli-
send. Jos asiassa jarjestadn suullinen kdasittely, Marja Bothnian tydntekij@ A on mahdollista kutsua markkinaoikeuteen todistamaan
ruoftsin kielelld.

135 Marja Bothnian tydntekija A aloitti tydskentelyn Marja Bothniassa vuonna 2018, ks. edelld kohta 67.

136 Todiste 34 Marja Bothnian tydntekij@ A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023, s. 6-7 ja 15, ja todiste 35 Marja Bothnian tydntekijd A:n
kuuleminen, osa 3 12.9.2023, s. 6-7.
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83. Kaskein Marjan edustaja A:n mukaan yhtidn foiminnanjohtajana toiminut
Kaskein Marjan tydéntekij@ A soitteli yhtidssa tydskennellessé&n aktiivisesti
Marja Bothnian tydntekija B:n ja Marja Bothnian edustaja A:n kanssa. 138 Lisaksi
Kaskein Marjan edustaja A on kertonut, ettd Marja Bothnian edustaja A soitti
hanelle itselleen "kerran vuodessa tai kaksi kertaa kaudessa”, ja ettd keskus-
telut koskivat ainakin poimijamadrié.13?

Kaskein Marja

84. Kaskein Marjan edustaja A on kertonut, eftei hdn suhtaudu muihin alalla toi-
miviin yrityksiin kilpailijoina vaan kollegoina. 40 H&an on kertonut kuulleensa poi-
mijoilta usein vaitteitd muiden yritysten maksamista poimijahinnoista ja tarkis-
taneensa Nn&dma tiedot soittamalla suoraan kilpailijoille. 4! Poimijamdadrid kos-
kevia keskusteluja Kaskein Marjan edustaja A on kertonut kdyneensd Arcticin
edustaja A:n, Kiantaman edustaja A:n ja Marja Bothnian edustaja A:n
kanssa.'¥2 Kiantaman edustaja A:n ja Arcticin edustaja A:n kanssa Kaskein
Marjan edustaja A on kertonut keskustelleensa myds poimijahinnoista sekd
satotilanteeseen ja poimintaan liittyvistd asioista.43 Polarican edustaja B:n
kanssa Kaskein Marjan edustaja A on kertonut keskustelleensa satofilanteesta
ja poimijoista. 144 Lisaksi Kaskein Marjan edustaja A on kertonut Kaskein Marjan
tyontekij@ A:n soitelleen akfiivisesti muille alalla toimiville yhtidille. 145

85. [SALASSA PIDETTAVA:

17 [SALASSA PIDETTAVA:

138 Todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 23-24.

13 Todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 9.

140 Todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 14-15.

141 Todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 16.

142 Todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 14, ja todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan
edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 9.

143 Yhteydenpidosta Arcticin edustaja A:n kanssa ks. edelld kohta 78 ja siind viitattu todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan edustaja
A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 6-7 ja 9. Yhteydenpidosta Kiantaman edustaja A:n kanssa ks. todiste 48 Polarican / Kaskein
Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 14-16.

144 Todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 1-2.

145 Todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 8 ja 23; todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan
edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 2. Ks. my&s edelld kohta 83 ja siind viitattu todiste 48 Polarican / Kaskein Marjan edustaja
A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024, s. 23-24, jossa Polarican edustaja A kertoo Kaskein Marjan tydntekij@ A:n pitGneen aktiivisesti
yhteyttd Marja Bothnian tydntekij@ B:hen ja Marja Bothnian edustaja A:han.

146 [SALASSA PIDETTAVA:
1
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A on kertonut vaihtaneensa tietoa arkaluonteisista aiheista Kaskein Marjan
edustaja A:n ja Kaskein Marjan tydntekij@ A:n kanssa. 148

Polarica

86. [SALASSA PIDETTAVA:

] Kaskein Marjan edustaja
A on kertonut keskustelleensa Polarican edustaja B:n kanssa satotilanteesta
ja poimijoista ennen kuin Kaskein Marjasta tuli Polarica AB:n tytéryhtié. 150

9 Oikeudellinen arvio
9.1 Sovellettava lainsaaddanto
9.1.1 Vaikutus jasenvaltioiden vdliseen kauppaan

87. Kilpailulain 3 §:n mukaan kilpailunrajoituksen ollessa omiaan vaikuttamaan
Euroopan unionin jGsenvaltioiden vdliseen kauppaan sovelletaan myéds SEUT
101 ja 102 artiklojen s&adnndksid.

88. Unionin oikeuskdytdnndssd kauppavaikutuksen tayttymisen on katsottu edel-
lyttévan, ettd menettelytapa antaa objekfiivisten seikkojen perusteella riitta-
vasti aihetta epdilld, ettd silld saattaa olla tosiasiallisia tai mahdollisia suoria
tai vdlillisid vaikutuksia j&senvaltioiden vdlisen kaupan raokenteeseen.!s!
Tadma arvio tulee perustaa useisiin tekijoihin, joita ovat esimerkiksi kilpailunra-
joituksen luonne, sen vaikutusalaan kuuluvien tuotteiden luonne ja asian-
omaisten yritysten asema ja merkitys.152 Lisdksi vaikutuksen on oltava tun-
tuva.1s3

 psatassa pioemav

148 Ks. edelld kohta 77 ja siing viitattu fodiste 23 Arcticin enfisen edustajan A kuuleminen, osa 1 3.10.2024, s. 8 ja 10.

- (savassa piemavi:
]

150 Todiste 49 Polarican edustaja A:n / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024, s. 1-2. Kaskein Marjan edustaja A:n
mukaan yhteydenpito Polarican edustaja B:n kanssa tapahtui puhelimitse, tekstiviesteilld ja séhkdpostitse.

151 Komission tiedonanto EY:n perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklassa tarkoitettua kauppaan kohdistuvan vaikutuksen kdsitettd
koskevista suuntaviivoista (jaliempdnd "komission suuntaviivat kauppavaikutuksen kdsitteestd™), EYVL 2004 C 101, s. 81-96, kohta
23 oikeuskaytantoviittauksineen. Oikeuskaytdnndstd ks. esim. yhdistetyt asiat T-25/95 ym. Cimenteries CBR v. komissio, kohta 3930.

152 Komission suuntaviivat kauppavaikutuksen kdsitteestd, kohta 28.
153 Komission suuntaviivat kauppavaikutuksen kdsitteestd, kohta 44.
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Yritysten vdlinen yhteisjariestely, joka ulottuu yhden jasenvaltion koko alu-
eelle, on jo luonteeltaan sellainen, ettd se lujittaa kansallisten markkinoiden
eristmistd ja haittaa ndin perustamissopimuksessa tavoiteltua taloudellista
vuorovaikutusta. 154

Esillé olevassa asiassa on kyse koko Suomen kattavasta kilpailunrajoituksesta,
johon osallistui viisi markkina-asemaltaan merkittévad toimijaa luonnonvao-
raisten marjojen hankinta- ja tukkumyyntimarkkinalla Suomessa. Arcticin, Kas-
kein Marjan, Kiantaman, Marja Bothnian ja Polarican yhteenlaskettu markki-
naosuus luonnonvaraisten marjojen hankintamarkkinalla Suomessa oli vuo-
sina 2018-2022 keskimdadrin noin 97 prosenttia ja vuonna 2023 noin 80 pro-
senttia. Luonnonvaraisten marjojen fukkumyyntimarkkinalla Suomessa yhtioi-
den yhteenlaskettu markkinaosuus oli vuosina 2019-2022 keskim&darin noin 72
prosenttia ja vuonna 2023 noin 78 prosenttia.1s5 Edelld todettu huomioiden
yhtididen kilpailunvastainen menettely oli omiaan vaikuttamaan tuntuvasti
j@senvaltioiden vdlisen kaupan rakenteeseen. Taten asiassa fulee soveltaa
rinnakkain sekd kansallista kilpailulainsdaddantdd ettd SEUT 101 artiklaa.

9.1.2 Kilpailulain 5 ja 6 § ja SEUT 101 artikla

21.

92.

93.

Kilpailulain 5 §:n mukaan elinkeinonharjoittajien vdliset sopimukset, elinkei-
nonharjoittajien yhteenliittymien p&&tdkset sekd elinkeinonharjoittajien yh-
denmukaistetut menettelytavat, joiden tarkoituksena on merkittavasti estad,
rajoiftaa tai vadaristdd kilpailua tai joista seuraa, ettd kilpailu merkittavasti es-
tyy. rajoittuu tai vadristyy, ovat kiellettyjd.

Kiellettyja ovat erityisesti sellaiset sopimukset, pddtdkset ja menettelytavat:

1) joilla suoraan tai vdlillisesti vahvistetaan osto- tai myyntihintoja taikka muita
kauppaehtoja;

2) joilla rajoitetaan tai valvotaan tuotantoa, markkinoita, teknistd kehitysté
taikka investointeja;

3) joilla jaetaan markkinoita tai hankintal&hteitd;

4) joiden mukaan eri kauppakumppaneiden samankaltaisiin suorituksiin so-
velletaan erilaisia ehtoja siten, eftd kauppakumppanit asetetaan epdedulli-
seen kilpailuasemaan; tai

5) joiden mukaan sopimuksen syntymisen edellytykseksi asetetaan se, ettd
sopimuspuoli hyvaksyy lisGsuoritukset, joilla niiden luonteen vuoksi tai kauppa-
tavan mukaan ei ole yhteyttd sopimuksen kohteeseen.

Kilpailulain 5 §:ss@ on siten kielletty etenkin sellaiset kahden tai useamman
kilpailijan vdliset sopimukset, yndenmukaistetut menettelytavat sekd elinkei-
nonharjoittajien yhteenliittymien pdadtdkset, joiden tarkoituksena on yhteen-
sovittaa elinkeinonharjoittajien kilpailuk@yttaytymistd markkinoilla tai vaikut-
taa merkityksellisin ~ kilpailutekijéinin.  Tallaisista  kilpailjoiden  vdlisistd

154 Asia C-309/99 Wouters, kohta 95; ja asia C-172/14 ING Pensii, kohta 49. Ks. myds komission suuntaviivat kauppavaikutuksen

kasitteestd, kohdat 77-82.

155 K. edelld kohdat 23 ja 33.
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rajoituksista vakavimpina pidetédn rajoituksia, joilla vahvistetaan osto- tai
myyntihintoja, rajoitetaan tuotantoa tai myyntid, taikka jaetaan markkinoita,
asiakkaita tai hankintal@hteitd. Kun kyseessd on vakava kilpailunrajoitus, kil-
pailijoiden vdlisen yhteistydn katsotaan kilpailulain 5 §:ssé tarkoitetulla tavalla
merkittavasti estévan, rajoittavan tai vadristévan kilpailua. 156

94. Kilpailulain 5 § on yhdenmukainen SEUT 101 artfiklan 1 kohdan kanssa, ja kan-
sallista lainsddadantdad tulee tulkita kyseistd artiklaa koskevan Euroopan unio-
nin tuomioistuinten oikeusk&ytdnndn mukaisesti. 57

95. Kilpailulain 6 § on yhdenmukainen SEUT 101 artiklan 3 kohdan kanssa. Kilpai-
lulain 6 §:n mukaan kilpailulain 5 §:5s6 sG&detty kielto ei kuitenkaan koske sel-
laista elinkeinonharjoittajien valisté sopimusta, elinkeinonharjoittajien yhteen-
littyman p&&tosta tai elinkeinonharjoittajien yhdenmukaistettua menettely-
tapaa tai sellaista sopimusten, p&&tdsten tai yndenmukaistettujen menette-
lytapojen ryhmad, joka:

1) osaltaan tehostaa tuotantoa tai fuotteiden jakelua taikka edistad teknisté
tai taloudellista kehitystd;

2) jattad kuluttaijille kohtuullisen osuuden ndin saatavasta hyddystd;

3) ei aseta asianomaisille elinkeinonharjoittgjille rajoituksia, jotka eivat ole
valttamattémida mainittujen tavoitteiden saavuttamiseksi; ja

4) ei anna ndille elinkeinonharjoittajille mahdollisuutta poistaa kilpailua mer-
kittGvaltd osalta kysymyksessé olevia hyddykkeita.

96. Poikkeussddnndksen edellytykset ovat kumulatiivisia eli niiden kaikkien on tay-
tyttGva samanaikaisesti, jotta poikkeussGantdd voitaisiin soveltaa. 158

97. Esilla olevassa asiassa on kyse vakavasta rikkomuksesta, jonka tarkoituksena
oli rajoittaa kilpailua.15? On ep&todenndkdistd, ettd kyseinen kilpailunrajoitus
tayttaisi kilpailulain 6 §:n edellytykset.1¢0 Todistustaakka kilpailulain 6 §:n sovel-
tumisesta on siihen vetoavalla elinkeinonharjoittajalla. 6!

9.2 Sopimus ja yhdenmukaistettu menettelytapa

9.2.1 Arvioinnin I&htékohdat

98. Kilpailulain 5 §:s5G kiellet&éan elinkeinonharjoittajien valiset sopimukset, elinkei-
nonharjoittajien yhteenliittymien pdadatdkset sekd elinkeinonharjoittajien

156 Kilpailulain esitdissé viitataan taltd osin kilpailunrajoituslakiin, ks. HE 11/2004 vp, s. 32. Ks. my&s asia C-286/13 P Dole Food ja Dole
Fresh Food Europe v. komissio, kohdat 113-115; ja asia C-172/14 ING Pensii, kohdat 31 ja 32.

157 HE 11/2004 vp, s. 31.

158 Esim. asia T-86/95 Compagnie Générale Maritime ym. v. komissio, kohta 349. Ks. my&s yhdistetyt asiat T-185/00 ym. Mé ym. v.
komissio, kohta 86; asia T-17/93 Matra Hachette v. komissio, kohdat 85 ja 104; ja komission suuntaviivat perustamissopimuksen 81
(nykyisin 101) artiklan 3 kohdan soveltamisesta, EUVL 27.4.2004, C 101/97, kohta 42.

159 Ks. j@liempdnd luku 9.4 .

160 Komission suuntaviivat perustamissopimuksen 81 (nykyisin 101) artiklan 3 kohdan soveltamisesta, EUVL 27.4.2004, C 101/97, kohta
46.

161 HE 11/2004 vp, s. 33.
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yhdenmukaistetut menettelytavat, joiden tarkoituksena tai seurauksena on
kilpailun rajoittuminen.

Sopimuksen, yhdenmukaistetun menettelytavan ja/tai yhteenliittymdan pada-
téksen arvioinnin ldhtékohtana on, ettd kaikkien taloudellisten toimijoiden on
madrattava itsendisesti kaupallisesta toiminnastaan markkinoilla.¢2 Kaiken-
lainen yhteensovittaminen, jolla korvataan tietoisesti kilpailun riskit elinkeinon-
harjoittajien valiselld k&ytadnndén yhteistydlld, on oikeuskdytdnndssd todetusti
[Ghtékohtaisesti kielletty. 163

Vaikka itsendisyyttd koskeva edellytys ei poista elinkeinonharjoittajalta oi-
keutta sopeutua jarkevdasti kilpailijoidensa nykyiseen tai odotettavaan mark-
kinakayttaytymiseen, se estdd ehdottomasti kaikki kilpailijoiden valiset suorat
tai vdlilliset ynteydenpidot, joiden tarkoituksena tai seurauksena on joko vai-
kuttaa todellisen tai potentiaalisen kilpailijan kayttéytymiseen markkinoilla tai
paljastaa tallaiselle kilpailijalle yrityksen omaa markkinakayttaytymistd koske-
vat padatodkset tai aikeet, kun yhteydenpidon tarkoituksena tai seurauksena
on sellaisten kilpailuolosuhteiden syntyminen, jotka eivat vastaa kyseisten
markkinoiden tavanomaisia olosuhteita.!¢4 Elinkeinonharjoittajien on myos
yleisemmin oltava edelleen epdtietoisia muiden osallistujien tulevasta kayt-
taytymisest& markkinoilla. Kilpailun toiminnalle on haitallista, mikdali kilpailijoi-
den kesken poistetaan markkinoiden foimintaan littyvé epdvarmuus vaihta-
malla luottamuksellisia ja strategisia tietoja. 165

Kilpailulain 5 §:s55& tarkoitetun elinkeinonharjoiftajien vdalisen sopimuksen ka-
site on lagja. Sen tunnusmerkiston tayttymiseen riittadd, ettd kyseessd olevat
elinkeinonharjoittajat ovat ilmaisseet tahtonsa toimia markkinoilla fietylld ta-
valla. Yhteisymmarryksen ilmaisun muodolla ei ole merkityst&, kunhan iimaisu
vastaa sopimuspuolten tahtoa. 166

Yhdenmukaistetulla menettelytavalla tarkoitetaan elinkeinonharjoittajien va-
list& yhteistoiminnan muotoaq, jolla korvataan tietoisesti kilpailun riskit elinkei-
nonharjoittajien vdaliselld k&ytadnnon yhteistydlld ilman, ettd tehtdisiin varsi-
naista sopimusta.1¢7

Yhdenmukaistetun menettelytavan k&site edellyttééd vastavuoroisten yhteyk-
sien olemassaoloa ja niitd seuraavaa markkinakdyttaytymistd sekd ndiden
kahden seikan valistd syy-yhteyttd.168 Vastavuoroisuusedellytys tayttyy silloin,
kun kilpailija pyytad toista imaisemaan itselleen omat suunnitelmansa tai tu-
levan toimintansa markkinoilla tai ainakin hyvaksyy tallaisen ilmaisemisen.1¢?
Mikdali yhdenmukaistettuun menettelytapaan osallistunut elinkeinonharjoit-
taja toimii edelleen markkinoilla, jota menettelytapa koskee, oletetaan sen
ottaneen toiminnassaan huomioon kyseiset kilpailijoidensa kanssa vaindetut

162 Yhdistetyt asiat T-202/98 ym. Tate & Lyle ym. v. komissio, kohta 55.

163 Asia C-209/07 Beef Industry Development ja Barry Brothers, kohta 34.

164 Asia C-74/14 Eturas ym., kohta 27 oikeuskaytantoviittauksineen.

165 Asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portfugués ym., kohdat 54 ja 61-62.

1¢6 Yhdistetyt asiat C-2/01 P ym. BAI ja komissio v. Bayer, kohta 97; ja asia C-194/14 P AC-Treuhand v. komissio, kohta 28.

167 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 26.

1¢8 Yhdistetyt asiat T-25/95 ym. Cimenteries CBR ym. v. komissio, kohta 1849; ja asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 51.
169 Yhdlistetyt asiat T-25/95 ym. Cimenteries CBR ym. v. komissio, kohta 1849.
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tiedot tai ynden osapuolen yksipuolisesti paljastamat tiedot. N&in ollen yh-
denmukaistettuun menettelytapaan osallistuneen elinkeinonharjoittajan toi-
miessa edelleen markkinoilla elinkeinonharjoittajien valisen yhteydenpidon ja
elinkeinonharjoittajan tulevan kéayttaytymisen valillé on syy-yhteys.170

104. Yhdenmukaistettu menettelytapa voi perustua yhteen ainoaan yhteydenot-
toon. Yksikin yhteydenotto saattaa rittéd elinkeinonharjoittajien kilpailunvas-
taisen tavoitteen toteutumiseen etenkin, jos kyse on yksittdisestd ja kertaluon-
toisesta markkinakayttéaytymisen yndenmukaistamisesta yhden kilpailutekijé@n
osalta.’”! Olettama yhteydenpidon ja markkinak&yttaytymisen vdlisestd syy-
yhteydestd kuitenkin vahvistuu, mikdli elinkeinonharjoittajat yndenmukaista-
vat kayttaytymistaan sédanndlliselld tavalla pitk@n ajanjakson kuluessa. 172

105. OikeuskaytanndssG on erotettu toisistaan yhtaalta kilpailijat, jotka kerddavat
tietoa itsendisesti tai keskustelevat fulevasta hinnoittelusta asiakkaiden tai kol-
mansien osapuolten kanssa, ja toisaalta kilpailijat, jotka keskustelevat hinnoit-
telutekijdistd ja hintakehityksestd muiden kilpailijoiden kanssa ennen omien
hintojensa maarittémistd. Jalkkimmdinen menettelytapa on ristiridassa edell&
mainitun itsendisyysvaatimuksen kanssa. 73

106. Yhdenmukaistetuksi menettelytavaksi on katsottu muun muassa kilpailevien
yritysten osallistuminen keskusteluihin toimivan kilpailun kannalta keskeisisté
asioista, kuten hinnoista.174 Kilpailjoiden valilld tapahtuva tietojenvaihto voi
olla kilpailusa&ntdjen vastaista, jos se alentaa kyseessé olevien markkinoiden
tfoimintaan littyvén epdvarmuuden astetta tai poistaa tdmdan epdvarmuu-
den kokonaan ja tdman vuoksi rajoittaa yritysten valistd kilpailua.17> Tietojen-
vaihdon ei tarvitse koskea kaikkia muuttujia, joiden perusteella kilpailu mark-
kinoilla muodostuu, tai hintatietojen osalta kaikkia sovelletun lopullisen hinnan
osatekijoitd. Riittad, ettd fietojenvainto koskee yhté ndistd muuttujista.17é Ei
myoskadn ole valttGmatontd, ettd tietojenvainhdon ja kuluttajahinnan valillé
olisi valitén yhteys.177 Unionin oikeuskdytdnndssd kilpailunvastaiseksi on kat-
sottu muun muassa sellaisten tietojen vaihto, jotka olivat ratkaisevia tekijditd
vahvistettaessa loppukuluttajan maksettavaksi fulevaa hintaa.78

170 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 53; ja asia C-74/14 Eturas ym., kohta 33.

171 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohdat 58-60.

172 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohdat 51 ja 58.

173 Asia T-105/17 HSBC Holdings ym. v. komissio, kohta 144; ja asia T-588/08 Dole Food ja Dole Germany v. komissio, kohdat 291 ja
292.

174 Esim. asia T-7/89 Hercules Chemicals v. komissio, kohta 259; ja asia T-1/89 Rhéne-Poulenc v. komissio, kohta 122. Ks. my&s komis-
sion fiedonanto, Suuntaviivat Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 101 artiklan soveltamiselle horisontaalisin yhteis-
tydsopimuksiin, 2023/C 259/01, 21.7.2023 (jdliempdnd "komission horisontaaliset suuntaviivat”), kohta 384.

175 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 35; asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portugués ym., kohdat 51 ja 61-62; asia C-
286/13 P Dole Food Company Inc. ym. v. komissio, kohta 121; ja asia C-883/19 P HSBC Holdings ym. v. komissio, kohta 115. Ks. my&s
komission horisontaaliset suuntaviivat, kohta 384.

176 Asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portugués ym., kohta 89 oikeuskdytdntdviittauksineen.

177 Kilpailulain 5 §:n 2 momentin 1 alakohdasta sekd SEUT 101 artiklan 1 kohdan a alakohdasta kdy iimi, ettd yhdenmukaistettu
menettelytapa voi olla tarkoitukseltaan kilpailunvastainen, jos silld "suoraan tai vdlillisesti vahvistetaan osto- tai myyntihintoja taikka
muita kauppaehtoja”. Ks. my&s asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 36; asia 286/13 P Dole Food ja Dole Fresh Fruit Europe
v. komissio, kohdat 123-125; ja asia C-883/19 P HSBC Holdings ym. v. komissio, kohdat 120-121.

178 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym, kohdat 37-39.
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107. Oikeuskaytanndssa on katsottu kielletyksi kilpailijoiden vdlinen tietojenvaihto,
joka on koskenut muun muassa yritysten

e nykyistd hinnoittelua, fulevia hinnoitteluaikeita tai hintoja madarittavia teki-
joita, 179

e nykyisid ja tulevia hankintahintoja, 180

e ostoaikomuksia, odotettuja ostomadrid ja varastotilanteita, 181

e nykyistd ja tulevaa tuotantokapasiteettia, 182

e nykyistd ja tulevaa kaupallista strategiaa, 183

e nykyiseen ja tulevaan kysyntadn liittyvié ennusteita, 184 ja

e tuleviin myyntimd&driin littyvid ennusteita. 185

108. Tdassa esityksessd kaupallisesti arkaluonteisilla tiedoilla viitataan luottamuksel-
lisiin ja strategisiin tietoihin. 8¢ Kilpailijoiden vaintamat tiedot ovat luottamuk-
sellisia, jos ne eivat ole kaikkien kyseisilld markkinoilla tfoimivien talouden toi-
mijoiden fiedossa. Strategisilla tiedoilla tarkoitetaan tietoja, jotka voivat —
mahdollisesti yhdess@ muiden jo osallistujien hallussa olevien tietojen kanssa
- paljastaa strategian, jota joku tietojenvaihtoon osallistuvista aikoo soveltaa
yhden tai useamman kilpailun kannalta olennaisen muuttujan osalta.187

109. Ajankohtaisia tai vanhoja tosiseikkoja koskevia tietoja on pidettava strategi-
sing, jos fietojenvaihtoon osallistuva yritys voi erityisesti kyseessd olevien tava-
roiden tai palvelujen luonteen, markkinoiden toimintaan liittyvien tosiasiallis-
ten olosuhteiden, kustannusrakenteen tai tietojenvaihtoon osallistuvien yritys-
ten tuotanto- ja johtamismenetelmien vuoksi padatelld niistd riittdvan tasmdal-
lisesti muiden tadhdan tietojenvaihtoon osallistuvien yritysten tulevan kéayttayty-
misen tai niiden reaktiot mahdolliseen strategiseen likkeeseen markkinoilla. 188

110. Julkisista lahteistd saatavilla olevat tiedot ovat julkisia. Tiedot eivat ole julkisia,
jos niiden kerddmisestd aiheutuvat kustannukset estavat muita yrityksid ja asi-
akkaita ker&&mastd tietoja. Se, ettd tiedot voi olla mahdollista hankkia mark-
kinoilta, esimerkiksi ker&d&dmalld ne asiakkailta, ei valttamattéd merkitse sitd,
ettd tiedot olisivat helposti kilpailijoiden saatavilla olevia markkinatietoja. Oi-
keuskaytdnndssé on annetftu merkitysta sille, ettd kielletyn yhteydenpidon

179 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohta 96; ja asia T-762/14 Philips ja Philips France v. komissio, kohdat 134-
136; ja asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portugués ym., kohta 64.

180 Asia T-240/17 Campine ja Campine Recycling v. komissio, kohdat 296-298 ja 305. Asiassa tuomioistuin katsoi, ettd nykyiset ja
tulevat hankintahinnat seké& odotetut ostomdadrat olivat kaupallisesti erittdin sensitiivisia tietoja. Tallaisia tietoja koskevalla tietojen-
vaihdolla pyrittiin poistamaan tai véhentédmadn epdvarmuutta yritysten kayttdytymisestd, mutta mysds mahdollistamaan yhtioi-
den vdlinen yhteisymmarrys hankintahinnoista sekd tavarantoimittajien neuvotteluvoiman véhent&dminen.

181 Asia T-240/17 Campine ja Campine Recycling v. komissio, kohdat 296-298 ja 305.

182 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohdat 85 ja 96; ja asia T-762/14 Philips ja Philips France v. komissio, kohta
104.

183 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohdat 70 ja 98.
184 Asia T-84/13 Samsung SDI ym. v. komissio, kohta 51.
185 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohta 96.

186 Kaupallisesti arkaluonteiset tiedot jéliempdnd myds "arkaluonteiset tiedot”. Ks. myds komission horisontaalisissa suuntaviivoissa
kaytetystd terminologiasta suuntaviivojen kohta 384.

187 Asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portugués ym., kohdat 62-63 oikeuskdytdntdviittauksineen, ja asia C-8/08 T-Mobile Netherlands
ym., kohta 43.

188 Asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portugués ym., kohta 65.
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avulla osapuolet voivat saada tiedot haltuunsa yksinkertaisemmin, nopeam-
min ja suoremmin kuin markkinoiden kautta.18?

Vaikka tietoja olisi helposti saatavilla (esimerkiksi sG&ntelyviranomaisten julkai-
semat tiedot), kilpailijoiden valinen tdman lisaksi tuleva tietojenvainto voi va-
hentdd entisestadn strategista epdvarmuutta markkinoilla. N&in voi olla esi-
merkiksi silloin, kun tietoja vaihdetaan v&hemman koonnetussa eli yksityiskoh-
taisemmassa muodossa tai fietoja vaihdetaan useammin kuin ne asetetaan
julkisesti saataville, tai kun tietoihin liitetGdn huomautuksia, jotka voivat kertoa
kilpailijoille halutusta yhteisest& toimesta. 190

Vaihdettujen tfietojen mahdollinen virheellisyys tai harhaanjohtavuus ei itses-
s&an poista riskid siitd, ettd tiedot voivat vaikuttaa kilpailijoiden kayttaytymi-
seen markkinoilla. 19!

Elinkeinonharjoittajien toimintaa ei kilpailulain 5 §:6& sovellettaessa ole tar-
peen mAadritelld nimenomaisesti joko sopimukseksi tai yhdenmukaistetuksi
menettelytavaksi.'?2 Vaikka kilpailulain 5 §:5s& erotetaan yhdenmukaistetun
menefttelytavan, sopimuksen ja elinkeinonharjoittajien yhteenliittymien pada-
toksen kasitteet, tarkoituksena on se, ettd lainkohdan kielto kattaa kaiken
elinkeinonharjoittajien vdalisen kilpailunvastaisen yhteistoiminnan ja yhteistydn
eri muodot. Tarkoituksena on lisGksi estdd se, ettd elinkeinonharjoittajat voivat
valttyd kilpailusddntojen soveltamiselta pelkastédn yhteensovittamisen muo-
don perusteella.!?3 Sopimuksen ja yhdenmukaistetun menettelytavan ka&sit-
teet kattavat subjekfiiviselta kannalta samankaltaisia salaisen yhteistydn
muotoja, jotka eroavat toisistaan ainoastaan voimakkuutensa ja imenemis-
muotojensa osalta. Tastd seuraa, ettd kutakin menettelytapaa ei ole tarpeen
luonnehtia sopimukseksi tai yhdenmukaistetuksi menettelytavaksi, vaan toisia
ndistd menettelytavoista voidaan luonnehtia "sopimuksiksi” ja toisia "yhden-
mukaistetuiksi menettelytavoiksi”.1?4 Arvioinnissa ei siten ole keskeistd yksittdi-
sen menettelyn oikeudellinen luonnehdinta vaan se, onko menettelylld vai-
kutettu siihen osallisten elinkeinonharjoittajien paatdksenteon itsendisyyteen
ja/tai ovatko ne korvanneet itsendisen p&&tdksenteon yhteistyolla. 195

9.2.2 Arviointi tassé tapauksessa

9.2.2.1 Yhtididen vdalinen sopimus ja/tai yhdenmukaistettu menettelytapa

114.

Arctic, Kaskein Marja, Kiantama, Marja Bothnia ja Polarica saavuttivat sopi-
muksen ja/tai yndenmukaistivat menettelytapansa yhteensovittamalla luon-
nonvaraisten marjojen hankintahinnat sekd@ vaihtamalla kaupallisesti arka-
luonteista fietoa pakastettujen luonnonvaraisten marjojen myyntihinnoista ja
niinin vaikuttavista tekijdistd. Menettely muodostui yhtididen kahdenvdlisestd

182 Yhdistetyt asiat T-202/98 ym. Tate & Lyle ym. v. komissio, kohta 60. Ks. my&s komission horisontaaliset suuntaviivat, alaviite 251.

190 Komission horisontaaliset suuntaviivat, kohta 389.

191 Asia T-762/14 Philips ja Philips France v. komissio, kohta 91. Ks. my&s komission horisontaaliset suuntaviivat, kohta 385.

192 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohdat 23-24. Ks. my&s asia C-49/92 P komissio v. Anic Partecipazioni, kohdat 131-132.
193 Asia C-382/12 P MasterCard ym. v. komissio, kohdat 62-63.

194 Asia C-49/92 P komissio v. Anic Partecipazioni, kohdat 131-132.

195 Komission pddatds 23.4.1986 asiassa IV/31.149 Polypropeeni, kohta 87, ja asia C-209/07 Beef Industry Development ja Barry Brot-

hers, kohta 34.
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yhteydenpidosta, jonka aikana ne jakoivat toisilleen tietoa poimijoille makse-
tuista nykyisisté ja tulevista poimijahinnoista, tarjonnan madaréadan vaikuttavista
seikoista, myyntihinnoista ja markkinatilanteesta sekd kotimaisesta sadosta.
Kahdenvdlisissé yhteydenpidoissa yhtiét valittivat toisileen omaa liketoimin-
taansa koskevien ftietojen liséksi myds muita menettelyyn osallistuneita yhti-
oité koskevia arkaluonteisia tietoja.

115. Poimijahintoja koskevien tietojen vaihtaminen oli yhtidille keino yhteensovit-
tfaa poimijahintansa. Toisinaan osa yhtidistd nimenomaisesti sopi siitd, ettd ne
asettaisivat saman poimijahinnan.1?¢ Poimijahintaa, tarjionnan mé&aéar&aéan vai-
kuttavia seikkoja, myyntihintoja ja markkinatilannetta sekd kotimaista satoa
koskevia tietoja jakamalla yhtiét korvasivat myyntimarkkinaa koskevan itse-
ndisen padatdksentekonsa valisellddn kaytadnndn yhteistydlid.

116. Tdassa luvussa kuvataan ensin, miten Kaskein Marja, Kiantama, Marja Bothnia
ja Polarica muodostivat viimeistéddn elokuussa 2013 vdlilleen sopimuksen
ja/tai yhdenmukaistivat menettelytapansa.19? Tdmdan jalkeen tarkastellaan
yhtididen vdlisen yhteydenpidon tyypillisiad piirteitd vuosina 2013-2023. Kol-
manneksi analysoidaan tarkemmin yhteydenpidon sisaltdod, eli siind kasitel-
tyj&@ aiheita ja vaihdettujen tietojen luonnetta ja merkitystd yhtidille. Luvun lo-
pussa esitetddn johtopdatokset.

117. Edell@ luvussa 8 ja litteessd 1 kuvattu ndyttd osoittaa, ettd yhtididen vdalinen
yhteydenpito oli toistuvaa, noudatti johdonmukaista kaavaa ja jatkui sGdn-
nénmukaisena pitk&dan: vahintéddn elokuusta 2013 ainakin syksyyn 2023
saakka. Yhteydenpidosta on runsaasti ndyttéd, joka on tarkoituksenmukaista
esittdd kokonaisuudessaan liitteessd 1. Tassé luvussa tarkastellaan ndytostéd
valittuja esimerkkejd, jotka havainnollistavat kulloinkin arvioitavana olevaa
seikkaa. Naytén kokonaisvaltaisessa arvioinnissa tulee kuitenkin esimerkkien
ohella ottaa huomioon kaikki liitteestd 1 ja todisteista imenevd naytto.

Yhtidt saavuttivat sopimuksen ja/tai yhdenmukaistetun menettelytavan vii-
meist&dn elokuussa 2013

118. Naytdssé on viitteitd yhtididen vdlisestd tietojenvaindosta jo ennen elokuuta
2013,178 mikd selittdd sen, ettd elokuuta 2013 koskeva ndyttd osoittaa arka-
luonteisia aiheita koskeneen yhteydenpidon jo vakiintuneen toimintatavaksi
Kaskein Marjan, Kiantaman, Marja Bothnian ja Polarican vdlille. N&yttd yhtidi-
den vdlisestd yhteydenpidosta vuodelta 2013 on kokonaisuudessaan kuvattu
litteessda 1.199

196 K. poimijahinnan sopimisesta jéliempdnd kohta 135.

197 Arctic osallistui menettelyyn maaliskuusta 2016 alkaen.

198 Ks. edelld kohta 71 ja siind viitatut lite 1, vuodet 2011-2012, nro 1 ja todiste 9, kohta 1; nro 2 ja todiste 9, kohdat 2-5; nro 3 ja
todiste 9, kohdat é6-7; nro 4 ja todiste 55; nro 5 ja todiste 9, kohdat 8-12; vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro
2 ja fodiste 4, kohdat 1-2; todiste 33, 5. 18; todiste 53; ja todiste 54. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: || NG
I

199 Liite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 3 ja todiste 9, kohta 17; nro 4 ja
todiste 59; nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro
8 ja todiste 9, kohdat 30-31 ja todiste 60; nro 9 ja todiste 9, kohta 32; nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; nro 11 ja todiste 9, kohta 33;
nro 12 ja todiste 61.
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Yhtididen vdlille vakiintunutta toimintatapaa havainnollistaa ndyttd yhtey-
denpidosta 25.8.2013, jolloin Kaskein Marja fiedusteli viestitse Kiantamalta,
oliko yhtié jo aloittanut puolukan oston ja mill& hinnalla. Kiantama vastasi vies-
tiin poimijahintansa olevan 1,10 e/kg. Saman pdiviin aamuna Kiantama tie-
dusteli puolestaan Marja Bothnialta yhtion poimijahintaa ja yritti samalla tar-
kistaa, pitikd paikkansa, ettd Polarican poimijahinta oli 1,10 e/kg. Marja Both-
nia kertoi poimijahintansa olevan 1 e/kg, mutta Polarican hintaa yhtidlla ei
ollut fiedossaan. Niinp& Kiantama tarkisti Polarican poimijahinnan — fodenna-
koisesti suoraan Polaricalta —ja ilmoitti sekd sen ettd Kiantaman oman hinnan
Marja Bothnialle: "Polarica maksaa 1.1 ja me myds”.200 Tallé tavoin tieto yhti-
oiden poimijahinnoista kulki niiden valillé kahdenvdlisen yhteydenpidon vali-
tykselld.

Syyskuun 3. pdivand Kaskein Marja oli huolissaan kuulemastaan tiedosta,
jonka mukaan Kiantama olisi nostanut poimijahintansa 1,20 euroon/kg. Kas-
kein Marja tarkisti asian suoraan Kiantamalta, joka vastasi, eftei tieto pidd
paikkaansa.20! Seuraavana pdivand Kiantama ilmoitti Polaricalle aikovansa
laskea poimijahintaansa 1 euroon/kg. Polarica kuittasi tiedon vastaanote-
tuksi ja laski my&s oman poimijahintansa seuraavasta pdivastd alkaen 1 eu-
roon/kg.292 Tieto poimijahinnan laskusta kulkeutui Marja Bothnialle, joka il-
moitti syyskuun 6. pdivinéd Kiantamalle laskevansa oman poimijahintansa
Kianfaman ja Polarican hintaa vastaavaksi.203 Myds Kaskein Marja fuli tie-
toiseksi hinnanlaskusta, silld viimeistadn 7. syyskuuta myds Kaskein Marjan poi-
mijahinta oli 1 e/kg, ja Kaskein Marja tiesi, ettd muilla yhtidilld oli sama hinta. 204
Tapahtumaketjuun liittyvien yhtididen vdlisten viestien epdmuodollinen tyyli
kertoo siitd, ettd yhteydenpito oli vakiintunut toimintatavaksi yhtididen vdlille.

Kaskein Marjan edustaja A:n ja Kiantaman edustaja A:n vdlinen keskustelu
3.9.2013

Kaskein Marjan edustaja A klo
14.03

Moi, ootteko nostaneet puo-
lukan ostohintaa? Kuulin etta
maksatte 1,20, pitdneeko
paikkaansa?

Kiantaman edustaja A klo
14.04

.
Ei

20 Liite 1,
01 Lite 1,
02 Liite 1,
23 Lite 1,
04 Liite 1,

vuosi 2013,
vuosi 2013,
vuosi 2013,
vuosi 2013,
vuosi 2013,

nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22.

nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29.

nro 8, todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60.

nro 9 ja todiste 9, kohta 32.

nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9. Keskustelua kdasitellddn jéliempdnd kohdassa 121.
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Kiantaman edustaja A:n ja Polarican edustaja B:n vdlinen keskustelu 4.9.2013

Kiantaman edustaja A klo
18.57

Me huomenna 1 eur
Polarican edustaja B klo 18.57

Ok

Marja Bothnian tyontekija C:n viesti Kiantaman edustaja A:lle 6.9.2013 klo
10.49

Mekin pudotetaan huomisesta
<.JR

Syyskuun 7. pdivand Kaskein Marja kertoi Kiantamalle kuulleensa, ettd Marja
Bothnian poimijahinta olisi nostettu 1,40 euroon/kg. Kaskein Marja kertoi Kian-
tamalle poimijahintansa olevan edelleen 1 e/kg ja olevansa huolissaan siitd,
ettd Kaskein Marjan poimijahinta olisi eri kuin muilla yhtiilld. Kaskein Marjan
huoli kuitenkin poistui, kun se soitti muille yhtidille ja sai nGin varmistuksen siitd,
ettd muillakin yhtigilld poimijahinta oli edelleen 1 e/kg.205 Tapahtumaketju
osoittaa, ettd Kaskein Marja kantoi huolta yhteisestd hintatasosta ja reagoi
nopeasti kolmansien tahojen kautta saamaansa tietoon. Se osoittaa myds,
ett@ yhtiét luottivat toisiltaan saamaansa tietoon enemmdan kuin kolmansien
tahojen valittamiin tietoihin.20¢ Yhtididen valinen, elo- ja syyskuun vaihteeseen
ajoiftunut yhteydenpito on konkreettinen esimerkki siitd, miten yhtidét poistivat
epdvarmuuden toistensa hinnoittelusta ja samalla yhteensovittivat poimijo-
hintansa.

Liitteessad 1 kuvattu ndyttd ja edelld esitetyt esimerkit osoittavat, ettd viimeis-
tadn elokuuhun 2013 mennessé Kaskein Marja, Kiantama, Marja Bothnia ja
Polarica olivat saavuttaneet sopimuksen ja/tai yhdenmukaistaneet menette-
lytapansa ja toimivat kukin osaltaan sen mukaisesti. Yhtiét osallistuivat han-
kintahintojen yhteensovittamista ja arkaluonteisia aiheita koskeneeseen yh-
teydenpitoon, joka oli vastavuoroista, pddasiassa kahdenvdlistd ja ilmeisen
vakiintfunutta. Edelld kuvatut esimerkit osoittavat myds, ettd yhtididen vdali-
selléd vastavuoroisella yhteydenpidolla ja niiden markkinak&yttaytymisell& oli
selked syy-yhteys.

9.2.2.2 Yhteydenpidon tyypilliset piirteet

123.

Yhtididen vdalinen yhteydenpito syksyltd 2013 on esimerkki tyypillisesté yhtey-
denpidosta yhtididen vdlilld. Yhteydenpito oli akfiivista etenkin satokausien
aikana, jolloin tietojenvaihto oli jopa pdivitt@istd.207 Yhtidt pitivat toisiinsa

205 |jite 1, vuosi 2013, nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9.
26 Ks. kolmansien tahojen vdalittédmistd tiedoista jaliempdnd kohta 132.

207 Paivittdisestd tai ldhes pdivittdisestd tietojenvaindosta ks. esimerkiksi lite 1, vuosi 2013, nrot 7-11, todiste 4, kohdat -9, todiste
9. kohdat 24-33, ja todiste 60;
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yhteyttd padasiassa suullisesti, mutta toisinaan myos tekstiviestien ja What-
sApp-sovelluksen vdlitykselld. Ajoittain yhtididen edustajat tapasivat toisiaan
my&s kasvotusten.208 [SALASSA PIDETTAVA:

] viraston hallussa oleva liitteessd
1 kuvattu asiakirjanayttd kattaa vain pienen osan kaikesta yhtididen vdalisestéd
yhteydenpidosta.20?

124. Jotkin yhtididen vdliset viestit ovat sanamuodoltaan hyvin lyhyitd, mutta viit-
taavat yhtididen vdlisiin yhteydenottoyrityksiin. Kun keskustelua ei tallaisessa
tapauksessa ole jatkettu viestitse, voidaan padatelld, ettd yhtidt ovat saaneet
toisiinsa puhelinyhteyden.210 Vaikka osa asiakirjandyttddn sisdltyvisté puhelin-
keskusteluista on sellaisia, joiden sisaltd ei kay ilmi naytéstd, muu yhtididen
vdlinen yhteydenpito ja yhtididen siitd kerftoma huomioiden voidaan pdd-
telld, ettd ainakin osassa ndité keskusteluja jaettiin arkaluonteisia tietoja.2!

vuosi 2014, nrot 6-13, todiste 4, kohdat 18-50, todiste 9, kohdat 35-40, ja todiste 66;
vuosi 2018, nrot 4-16, todiste 4, kohdat 63-79, todiste 7, kohdat 9-25, todiste 9, kohdat 101-123, ja todiste 74;

vuosi 2019, nrot 5-29 ja todiste 3, kohdat 1-4, todiste 4, kohdat 102-249, todiste 5, kohta 2, todiste 9, kohta 128, ja todisteet 79, 80,
81,82, 83 ja 84;

vuosi 2020, kohdat 9-28 ja todiste 3, kohdat 9-11; fodiste 4, kohdat 261-266, 274-393; todiste 5, kohta 1; todiste 7, kohdat 34-39;
fodiste 9, kohdat 130-133; ja fodisteet 85, 86 ja 88.

28 Ks, edelld kohta 75, ja siind viitatut todiste 18, s. 19; todiste 44, s. 56-58, 60-61; todiste 35, s. 5-8; lite 1, vuosi 2014, nro 1 ja todisteet
62 ja 63; vuosi 2017, nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 1 ja todiste 4, kohdat 51-53; nro 3 ja todiste 4, kohdat 54-62;
nro 19 ja todiste 76; vuosi 2019, nro 1 ja todiste 4, kohta 91.

27 Ks. edelld kohta 63 ja siin vitatut todisteet 64 ja 65 [SALASSA PIDETTAVA: [ |

210 Ljite 1, vuosi 2014, nro 2 ja todiste 4, kohta 10; nro 12 ja todiste 9, kohta 37; vuosi 2017, nro 1 ja todiste 9, kohta 78; nro 3 ja todiste
7. kohta 7; nro 6 ja todiste 9, kohdat 83 ja 84; nro 7 ja todiste 7, kohta 8; nro 10 ja todiste 9, kohta 90; nro 13 ja todiste 9, kohta 92;
vuosi 2018, nro 2 ja todiste 9, kohta 100; nro 8 ja todiste 9, kohdat 102 ja 103; nro 13 ja todiste 9, kohdat 122 ja 123; nro 14 ja todiste
4, kohta 78; nro 15 ja todiste 4, kohta 79; nro 17 ja todiste 4, kohdat 80 ja 81; vuosi 2019, nro 10 ja todiste 4, kohdat 118 ja 119; nro
11 ja todiste 4, kohdat 120 ja 121; nro 15 ja todiste 4, kohta 131; nro 32 ja todiste 7, kohta 31; vuesi 2020, nro 1 ja todiste 4, kohta
252; nro 7 ja todiste 3, kohta 7; nro 8 ja todiste 3, kohta 8; nro 11 ja todiste 3, kohta 9; nro 13 ja todiste 3, kohta 10; nro 26 ja todiste
3, kohta 11; nro 32 ja todiste 4, kohta 421; vuosi 2021, nro 2 ja fodiste 3, kohdat 12 ja 13; nro 5 ja todiste 3, kohta 14; nro 6 ja todiste
3. kohta 15; nro 11 ja todiste 2, kohta 7; vuosi 2023, nro 5 ja todiste 4, kohta 436.

211 Ks. edellé kohta 74 ja siiné viitatut todiste 23, s. 8 ja 10; todiste 33, s. 23; todiste 34, s. 6 ja 15; todiste 35, s. 6-7; todiste 48, s. 16 ja
23; todiste 49,s. 1-2, 6-7ja 9;

lite 1, vuosi 2014, nro 8 ja todiste 4, kohdat 41-48;

vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69;

vuosi 2016, nro 4 ja todiste 9, kohdat 48 ja 53; nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66;
vuosi 2017, nro 12 ja todiste 2, kohta 1;

vuosi 2018, nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9,
kohdat 110-121;

vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste 7, kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat 124-127; nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro
12 ja todiste 9, kohta 128 ja todiste 79; nro 14 ja todiste 4, kohdat 130, 132-135; nro 16 ja todiste 4, kohdat 136—145 ja 148, ja todisteet
80 ja 81; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83;
nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 25 ja todiste 4, kohdat 216 ja 217; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238; nro 28 ja todiste 4,
kohdat 239-244;

vuosi 2020, nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro
21, todiste 7, kohta 35, ja todiste 88; nro 23 ja todiste 9, kohta 132; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362—385; nro 25, todiste 4,
kohdat 358 ja 361, ja todiste 9, kohta 133; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9,
kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-420;

vuosi 2021, nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, fodiste 9, kohdat 135-138, ja todiste 87;

vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8;
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125. Yhtididen vdlinen yhteydenpito oli tyypillisesti vastavuoroista. Naytostd iime-
nee, ettd kaikki yhtiét sek& vastaanottivat kilpailijoiltaan arkaluonteisia tietoja
ettd itse luovuttivat vastaavaa tietoa kilpailijoilleen. Usein yhtiot myos tiedus-
telivat toisiltaan ndiden suunnitelmia esimerkiksi hinnoittelun suhteen. Vasta-
vuoroisuus kay ilmi esimerkiksi seuraavasta Kaskein Marjan ja Arcticin vdlisesté
keskustelusta.

Kaskein Marjan tyontekija A:n ja Arcticin edustaja A:n vdlinen keskustelu
30.7.20182'2

Kaskein Marjan tydntekija A klo
11.08

Mites hinta mustikalla? Arcticin edustaja A klo 11.09

1,70

Arcticin edustaja A klo 11.09
. . . e Teilla?
Kaskein Marjan tydntekija A klo
11.10

Hirved napina poimijoilta ja pai-
netta nostaa. [Kiantaman edustaja
A:lla] 3 eri hintaa. Luomu eli Kai-
nuun marjat 2 etelammassa 1,8-1,9

Kaskein Marjan tydntekija A klo
11.10

Alkaa epadilyttaa etta pakko nostaa
tai ne menee myymadan muualle

Kaskein Marjan tydéntekija A klo
11.13

Marja bothnia on ilmeisesti nosta-
massa, vaikka ei sita suoraan sa-
nokaan

vuosi 2023, nro 3, todiste 2, s. 4, kohta 2, ja todiste 7, kohdat 43-47; nro 4, todiste 6, sivut 3—4 ja todiste 7, kohta 48; nro 9 ja todiste
2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro 11 ja todiste 8, kohdat 14-17; nro 12, todiste 2, s. 4, kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153.

Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:
|

212 |jite 1, vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21.
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Kaskein Marjan tydntekija A klo
11.42

Eipa tassa mitaan jarkea ole
mutta nostettiin 1,9€.

126. Yhteydenpidon vastavuoroisuudesta ja siihen littyvastd yhtdiden vdalisesta
konsensuksesta kertoo myds se, ettd yhtidt vastasivat toistensa tiedusteluinin
epdrdimdattd ja lahes poikkeuksetta hyvin nopeasti, parhaimmillaan alle mi-
nuutissa.2!3 Naytdssd ei ole viitteitd siitd, ettd yhtiot olisivat kieltéytyneet jaka-
masta toisilleen arkaluonteisia tietoja, jos kilpailija niitd kysyi. Toisinaan yhtiot
my0os oma-aloitteisesti ilmoittivat arkaluonteisia tietoja toisilleen.2'4 Yhtididen
vdlisten teksti- ja WhatsApp-viestien epdmuodollinen tyyli ja lyhyt kirjoitusasu
kertovat yhteydenpidon vakiintuneisuudesta ja siihen osallistuneiden henki-
I6iden fiiviistd yhteyksista; ndytdstd imenee, ettd viestit olivat lyhyitd ja niissé
mentiin suoraan asiaan. Edelld kohdassa 120 viitatut Kaskein Marjan ja Kian-
taman, Kiantaman ja Polarican sekd Marja Bothnian ja Kiantaman vdliset
viestinvaihdot syyskuulta 2013 ilmentavat téatd hyvin. Yhteydenpidon vasta-
vuoroisuutta ja epdmuodollisuutta sekd yhtididen nopeaa reagointia tois-
tensa yhteydenottoinin kuvaavat myds seuraavat keskustelut heindkuulta
2015 ja heindkuulta 2020.

Kiantaman edustaja A:n ja Polarican edustaja B:n vdlinen keskustelu
15.7.2015215

Kiantaman edustaja A klo
14.29

Puhuin juuri ukrainaan ramppi
hinta edelleen1.45 ja kauppa
kay huonosti. Ainoastaan val-
kovendgjalla hinta noussut? Polarican edustaja B klo 14.41

Jonkin verran on noussut

Kiantaman edustaja A klo 14.43
Ok

213 Ks. esimerkiksi kohta 120 ja siing viitattu lite 1, vuosi 2013, nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; kohta 125 ja siing viitattu lite 1, vuosi
2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; kohta 126 ja siind viitattu lite 1, vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85;
kohta 135 ja siind viitattu lite 1, vuosi 2014, nrot 7-8 ja todiste 4, kohdat 21-48; ja kohta 146 ja siing viitattu lite 1, vuosi 2016, nro 1
ja todiste 7, kohdat 1-6.

214 Ks. esimerkiksi kohta 120 ja siing viitattu lite 1, vuosi 2013, nrot 8 ja ¢ ja todiste 9, kohdat 30-32, ja todiste 60; kohta 129 ja siind
viitattu lite 1, vuosi 2021, nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja fodiste 3, kohdat 16-18; kohta 164 ja siind viitattu liite 1, vuosi 2015, nro 4
ja todiste 9, kohdat 44-46; ja kohta 172 ja siind viitattu lite 1, vuosi 2013, nro 3 ja todiste 9, kohta 17.

215 Ljite 1, vuosi 2015, nro 1 ja todiste 9, kohdat 41-43.
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Polarican edustaja B:n ja Kaskein Marjan edustaja A:n vdlinen keskustelu
20.7.20202'¢

Polarican edustaja B klo 11.06

Paljonko alat maksamaan
mustikkaista
Kaskein Marjan edustaja A
klo 11.08
2,20.- maksaa kuulemma
3 ja torijermut roskaisesta
paljon enemman jas sit put-
saavat ne. Lasketaan aken-
mas jos/kun thaikut tulee.
Pddasia etta saadsan suo-
malaisiinkin nyt liikettda. Mita-
hdn [Kiantaman edustaja A]
maksaa?

Polarican edustaja B klo 11.09

Mie kysyn

Polarican edustaja B klo 11.11
2
eur Kaskein Marjan edustaja A klo
11.17

Joo. Pidan tuossa, [Kiantaman
edustaja A] nostaa salettiin
kahteen puoleen ennen vii-

konloppua

127. Edelld esitettyjen esimerkkien lisGksi vastavuoroisuutta osoittavaa ndyttéd on
|&pi rikkomuksen keston.217

9.2.2.3 Yhteydenpidon sisaltd sekd tietojen luonne ja merkitys yhtidille

128. Yhtididen vdalinen yhteydenpito kdasitteli poimijahintoja, farjonnan maaréadan
vaikuttavia seikkoja, myyntihintoja ja markkinatilannetta sekd kotimaista sa-
toa ja poiminta-alueita. Seuraavaksi tarkastellaan tarkemmin kutakin aihetta
koskenutta yhteydenpitoa sek& vaindettujen tietojen luonnetta ja merkitysta
yhtidille. Kaytdnndsséd aiheet liittyivat ldheisesti tfoisinsa — esimerkiksi

216 Ljite 1, vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85. Keskustelua kdsitellddn myods jdliempdnd kohdassa 134.

217 Ks. esim. liite 1, vuosi 2013, nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; vuosi 2014, nro 13 ja fodiste 9, kohdat 38-40;
vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; vuosi 2017, nro 12 ja todiste 2, kohta 1; vuosi 2018, nro 10,
todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25; vuosi 2019, nro 2, todiste 4, kohta 95, todiste 7, kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat
124-127; vuosi 2020, nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; vuosi 2021, nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9, kohdat 135-138, ja todiste
87; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; vuosi 2023, nro 11 ja todiste 8, kohdat 14-17.
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poimijahintatieto antoi viitteitd myos yrityksen poimijoiden ker@&misté marja-
madristd ja poiminta-alueiden satotilanteesta.218 Vaindettujen tietojen jaot-
telu edelld mainittuihin asiakokonaisuuksiin on tehty ainoastaan esitystekni-
sistd syistd helpottamaan mittavan ndytén tarkastelua ja arviointia. Jaottelun
tarkoitus ei ole lokeroida menettelyd ndytdn arvioinnissa, vaan nayttéd arvi-
oidaan kokonaisvaltaisesti. Arvioinnissa ei siten ole tarvetta tehdd johtopdd-
t&ksid esimerkiksi siitd, milté ajanjaksolta nayttéa yksittdisen jaottelussa kayte-
tyn fietotyypin jakamisesta on tai kuinka usein fietoa on jaettu. Sopimuksen
ja/tai yndenmukaistetun menettelytavan tunnusmerkistd tayttyy jo silla, etté
yhtiot ovat ylip&ddtadn vastavuoroisesti jakaneet kaupallisesti arkaluonteisia
tietoja.

9.2.2.3.1 Poimijahinnat
@ Poimijahinnat

Yhteydenpito

129. Nayttd osoittaa, ettd yhtiot keskustelivat toistuvasti nykyisista ja tulevista poi-
mijahinnoistaan.2!? Yhtididen vdlille vakiintui toimintatapa, jossa ne tiedusteli-
vat toistensa poimijahintoja ja vastasivat tiedusteluinin.220 Toisinaan yhtiot

218 Ks. poimijahinnan, kerdtyn marjomadrdn ja satofilanteen yhteydestd edelld kohta 25.

219 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 4 ja todiste 59; nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6
ja todiste 9, kohta 23; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 8 ja todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; nro 9 ja todiste 9, kohta 32;
nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; vuosi 2014, nro 4 ja todiste 4, kohdat 14 ja 15; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20, nro 7 ja todiste 4,
kohdat 21-40; nro 8 ja todiste 4, kohdat 41-48; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 4 ja todiste
9, kohdat 48 ja 53; nro 6 ja todiste 9, kohdat 67 ja 68; vuosi 2017, nro 9 ja todiste 9, kohdat 87-89, nro 11 ja todiste 9, kohta 91, nro
12 ja todiste 2, kohta 1; nro 14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95; vuosi 2018, nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7, kohdat
15-21; nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 10 ja fodiste 4, kohdat 64-77 ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 11
ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121, nro 16 ja todiste 74; vuosi 2019, nro 5 ja todiste 4, kohdat 102-104;
nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112, nro 12 ja todiste 9, kohta 128 ja todiste 79; nro 16, todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet
80 ja 81; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146—147 ja 149-150, ja todiste 82; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat
181-183; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 24, todiste 4, kohdat 210, 211 ja
218-223, ja todiste 84; nro 25 ja todiste 4, kohdat 216 ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 27 ja todiste 4,
kohdat 235-238; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 29 ja todiste 4, kohdat 245-249; vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-
265, ja todiste 85; nro 14, todiste 9, kohta 130, ja fodiste 86; nro 15 ja todiste 4, kohta 274; nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, todiste
9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-341; nro 21, todiste 7, kohta
35, ja todiste 88; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 28 ja fodiste 7, kohdat 36—
39; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9, kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-
420; vuosi 2021, nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18; nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9, kohdat 135-138, ja
todiste 87; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; nro 3 ja todiste 9, kohdat 140-143; vuosi 2023, nro 4, todiste 6, sivut 3—4 ja todiste
7. kohta 48; nro 8, todiste 2, s. 4, kohta 3 ja todiste 9, kohdat 144 ja 145; nro 9 ja todiste 2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro
12, todiste 2, s. 4, kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153; nro 14 ja todiste 9, kohdat 154-156.

vit. fsavassa poemrav:

My&s yhtididen edustajat ovat kertoneet keskustelleensa poimijahinnoista, ks. edelld kohta 77 ja sind viitattu todiste 23, s. 10; kohta
78 ja siind viitattu todiste 49, s. 7; kohta 80 ja siiné viitattu todiste 33, s. 18; kohta 81 ja siind viitattu todiste 34, s. 5-7; ja kohta 84 ja
siind viitattu todiste 48, s. 15-16. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:

20 Ljite 1, vuosi 2013, nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 10 ja todiste 4,
kohdat 6-9; vuosi 2014, nro 4 ja todiste 4, kohdat 14 ja 15; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 4 ja todiste 9, kohdat 48
ja 53; nro 6 ja todiste 9, kohdat 67 ja 68; vuosi 2017, nro 9 ja todiste 9, kohdat 87-89; vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21;
nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-
121; vuosi 2019, nro 5 ja todiste 4, kohdat 102-104; nro 12 ja todiste 9, kohta 128 ja todiste 79; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146, 147,
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my0s ilmoittivat oma-aloitteisesti toisilleen ajankohtaisen hintansa, siihen te-
kemdansd muutoksen tai saamiaan tietoja muiden yhtididen poimijahin-
nosta.?2! Esimerkiksi elokuussa 2017 Polarica I&hetti ilman taustoistusta tai kon-
tekstia Kiantamalle viestin "1,70", jonka voidaan p&d&telld viittaavan Polari-
can mustikasta maksamaan poimijahintaan.222 Vastaavasti elokuussa 2021
Polarica |Ghetti Marja Bothnialle hintatiedon, jonka voidaan padtelld viittao-
van Polarican poimijahintaan mustikassa.

Polarican edustaja B:n ja Marja Bothnian edustaja A:n vdlinen keskustelu
9.8.2021223

Polarican edustaja B klo 7.46
1,60

Marja Bothnian edustaja A klo
7.49

Tanadan?
Polarican edustaja B klo 8.09

Jep

130. Vaikka yhtididen vdalinen yhteydenpito muodostui I&hes yksinomaan kahden-
valisistd keskusteluista, usein ndissd keskusteluissa vdalitettiin fietoa myds mui-
den yhtididen poimijahinnoista.224 Esimerkiksi elokuussa 2020 Kaskein Marja
vdalitti Arcticille tiedon Kiantaman poimijahinnasta.

149 ja 150 ja todiste 82; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209;
nro 25 ja todiste 4, kohdat 216 ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; vuosi
2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 14, todiste 9, kohta 130, ja todiste 86; nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-341;
nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; vuosi 2022, nro 3 ja fodiste 9, kohdat 140-143;
vuosi 2023, nro 8, fodiste 2, s. 4, kohta 3 ja todiste 9, kohdat 144 ja 145; nro 9 ja todiste 2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro
12, todiste 2, s. 4, kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153.

221 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja fodiste 4, kohdat 1-2; nro 6 ja todiste 9, kohta 23; nro 8 ja todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; nro 9
ja todiste 9, kohta 32; nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; vuosi 2014, nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; vuosi 2017, nro 11 ja todiste 9,
kohta 91; vuosi 2018, nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 16 ja todiste 74; vuosi 2020, nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; vuosi 2021,
nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18. Ks. my®s lite 1, vuodet 2011-2012, nro 1 ja todiste 9, kohta 1; nro 3 ja todiste
9, kohdat 6-7; nro 5 ja todiste 9, kohdat 8-12.

222 ljite 1, vuosi 2017, nro 11 ja todiste 9, kohta 91.

223 [jite 1, vuosi 2021, nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18. Polarican ja Marja Bothnian vélisen keskustelun jalkeen
my&s Marja Bothnia asetti uudeksi poimijahinnakseen mustikassa samasta pdivésté alkaen 1,6 euroa kilolta.

224 |jite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta
23; nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; vuosi 2014, nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; vuosi 2018, kohta 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 6
ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 10 ja todiste 4, kohdat é64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25; vuosi 2019, kohta 7 ja todiste 4, kohdat
105-112; nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 23 ja todiste 4,
kohdat 201-209; vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; nro 31 ja todiste 4,
kohdat 417-420; vuosi 2022, kohta 1 ja todiste 40, s. 3-8. Ks. my®0s lite 1, vuodet 2011-2012, nro 3 ja todiste 9, kohdat 6-7.
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Kaskein Marjan edustaja A:n ja Arcticin edustaja A:n vdlinen keskustelu
26.8.2020225

Kaskein Marjan edustaja A klo
9.10

[Kiantaman edustaja A] nosti
ostopisteissa hinnat 2,20:een.
Luomulle kuulemma mutta
kojulla olevassa lapussa luo- Arcticin edustaja A klo 15.27

musta ei mitaan puhetta. Perkules... pitdnee seurata kai-

nuussa....

Arcticin edustaja A klo 15.28

Muualla jatkan kylla tuolla 2,00
Kaskein Marjan edustaja A klo eur
15.31

Sama

131. Nykyisten poimijahintojen lisaksi yhtiét jakoivat toisilleen tfietoa siitd, olivatko
ne aikeissa nostaa tai laskea hintoja.22¢ Esimerkiksi syyskuussa 2019 Kaskein
Marja tarkisti Kiantamalta, oliko yhtié nostanut puolukan poimijahintaa. Kian-
tama kielsi asian ja valitti Kaskein Marjalle liséksi Polaricalta saamansa tiedon
siitd, eftei silldkadn ollut tarvetta nostaa hintaa. Seuraavana pdivand Polao-
rica vahvisti asian suoraan Kaskein Marjalle yhtididen valisessé puhelinkeskus-
telussa. 227

132. Naytéstd iimenee, eftd yhtiét kuulivat tietoja kilpailijoidensa poimijahinnoista
poimijoiden, koordinaattoreiden ja alihankkijoiden kautta. Yhtidét tarkistivat
kuulemiaan fietoja olemalla yhteydessd kilpailjaan.?28  Yhtiot luottivat

25 Ljite 1, vuosi 2020, nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39. Arcticin edustaja A on kuultaessa kertonut, ettd syy sille, miksi Arctic seurasi
Kiantaman hinnoittelua Kainuussa liittyi Arcticin ja Kiantaman ostopisteiden IGheisyyteen. Kun Arcticin edustaja A:lta kysyttiin, miksi
han kertoi hintamuutoksista Kaskein Marjan edustaja A:lle, hdn vastasi, ettd "Niin, no siis sehdn nyt on yleinen keskustelu”, ks. todiste
23,s.13.

22¢ Liite 1, vuosi 2013, nro 6 ja todiste 9, kohta 23; nro 8 ja todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; nro 9 ja todiste 9, kohta 32; vuosi
2014, nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; nro 7 ja todiste 4, kohdat 21-40; nro 8 ja todiste 4, kohdat 41-48; vuosi 2018, nro 6 ja todiste
7, kohdat 15-21; nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; vuosi 2019, nro 20
ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238; vuosi 2020, nro 9, todiste 4,
kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste
7, kohta 34; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; nro 30, todiste 9, kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; vuosi 2021, nro 9, todiste 5,
kohdat 3-6, todiste 9, kohdat 135-138, ja todiste 87; vuosi 2023, nro 9 ja todiste 2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146. Ks. my&s lite
1, vuodet 2011-2012, nro 3 ja todiste 9, kohdat ¢-7. Vrt. [sALAssA PIDETTAVA: || |

227 Liite 1, vuosi 2019, nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; ja nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183.

228 |jite 1, vuosi 2013, nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro
6 ja todiste 9, kohdat 67 ja 68; vuosi 2017, nro 14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95; vuosi 2018, nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste
7, kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; vuosi 2019, nro 5 ja todiste 4, kohdat 102-
104; nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro 12 ja todiste 9, kohta 128 ja todiste 79; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146, 147, 149 ja 150,
ja todiste 82; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 25 ja
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kilpailijoiltaan saamaansa tietoon enemmaén kuin kolmansien tahojen valitta-
miin tietoihin, jotka osoittautuivatkin usein paikkansapitGmattomiksi.22? Me-
nettelyllddn yhtiét saivat tiedon toistensa poimijahinnoista nopeammin, suo-
remmin ja varmemmin kuin poimijoiden tai muiden kolmansien osapuolten
kautta. Esimerkiksi elokuussa 2018 Kaskein Marja kuuli poimijoiltaan Kianta-
man nostaneen mustikan poimijahintaa kahteen euroon kilolta. Kaskein
Marja fiedusteli asiaa viestitse Kiantamalta, joka kertoi, eftei tieto pida paik-
kaansa. Kaskein Marja totfesi poimijoiden yrittdvan aina "pelata peliddn ker-
tfomalla "fotuuksia" muiden ostohinnoista”, jotta yritykset seuraisivat niitd. Kian-
tama huomautti, ettd juuri siksi "on hyvd& olla keskusteluyhteys ja varmis-
faa".230

133. Yhtidét nostivat poimijahintojaan silloin, kun se oli ker&ttyjen marjamdédrien
vuoksi valttamatontd; jos poimijat eivat poimineet tarpeeksi marjoja saavut-
taakseen Schengen-viisumisaddnnodstdn mukaista minimiansiota, hintaa taytyi
nostaa.23! Yhtidét kertoivat hinnan nostosta toisilleen, sillé yhden yhtion poimi-
jahinnan nosto saattoi aiheuttaa muillekin yhtidille tarpeen nostaa hintaa.232
Muutoin oli olemassa riski, ettd poimijat IGhtevéat myymdadn marjoja parem-
man hinnan perdssa kilpailijalle. Esimerkiksi elokuussa 2019 Kaskein Marja jou-
tui nostamaan puolukan poimijahintaa, silld muut yhtiét olivat nostaneet hin-
tojaan, ja sen seurauksena Kaskein Marjan saama puolukkamé&déré oli laske-
nut.233 Vastaavasti syyskuussa 2019 Kiantama kertoi Kaskein Marjalle joutu-
vansa nostamaan puolukan poimijahintaa, silld Kiantaman poimijat eivat
saavuttaneet minimiansiota. Koska Kiantaman hinta nousi, my&s Kaskein
Marja joutui nostamaan hintaansa, sillé muussa tapauksessa Kaskein Marjan
poimijat olisivat saattaneet myyd& marjansa korkeampaa hintaa maksavalle
Kiantamalle.234

134. Naytto osoittaa, ettd yhtididen valinen yhteydenpito yhteensovitti niiden poi-
mijahinnat, silld yhtidt ottivat toisiifaan kuulemansa hintatiedot huomioon

todiste 4, kohdat 216 ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 29 ja todiste 4,
kohdat 245-249; vuosi 2020, nro 14, todiste 9, kohta 130, ja todiste 86; nro 19 ja todiste 4, kohdat 326 ja 327; nro 20 ja todiste 4,
kohdat 332-341; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9, kohta 134 ja
todiste 4, kohdat 413-416; vuosi 2023, nro 12, todiste 2, s. 4, kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153. Ks. my&s lite 1, vuodet 2011-
2012, nro 2 ja todiste 9, kohdat 2-5. Ks. my&s todiste 48, s. 16.

229 Ljite 1, vuosi 2013, nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 10 ja todiste 4, kohdat é6-9; vuosi 2018, nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77,
ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; vuosi 2019, nro 20 ja todiste 4,
kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 25 ja todiste 4, kohdat 216 ja 217; vuosi 2020, nro 24 ja todiste 4, kohdat
351-360 ja 362-385.

20 Ljite 1, vuosi 2018, nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25.

21 Ks. esimerkiksi liite 1, vuosi 2019, nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223,
ja todiste 84; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 29 ja todiste 4, kohdat 245-249; vuosi 2020, nro 20 ja todiste 4,
kohdat 332-341. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:_] Schengen-viisumisddnndstdn mukaisesta minimiansiosta ks. edelld kohta
25.

22 Ks. esimerkiksi lite 1, vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; vuosi 2019, nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet
80 ja 81; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211
ja 218-223, ja todiste 84; vuosi 2020, nro 18 ja todiste 4, kohdat 291-325 ja 328-331; nro 22 ja todiste 4, kohdat 342-350; nro 28 ja
todiste 7, kohdat 36-39. Ks. myés todiste 23, s. 4; ja todiste 4, kohdat 16-17. Vit. [sALAsSA PIDETTAVA: |

23 Liite 1, vuosi 2019, nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81.

24 Ljite 1, vuosi 2019, nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja todiste 84.
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asettaessaan omia hintojaan.235 Esimerkiksi heindkuussa 2020 Polarica selvitti
Kaskein Marjalta ja Kiantamalta ndiden poimijahinnat mustikassa ennen kuin
teki p&&tdksen siitd, ettd Polarican hinnaksi asetettaisiin sama kuin Kianta-
malla.23¢ Poimijahintojen yhteensovittaminen ei tarkoittanut, ettd hinnat olisi-
vat aina olleet tdysin samat, sillé edelld kohdassa 133 todetusti yhtididen téay-
tyi hintfaa asettaessaan ottaa muiden yhtididen hintojen lisaksi huomioon se,
ettd niiden poimijat saavuttaisivat Schengen-viisumisddnndstdn mukaisen
minimiansion.23” Olennaista yhteensovittamisessa oli se, ettd yhtididen hinnat
pysyivat niin I&helld toisiaan, ettei poimijoilla ollut kannustinta myyd& marjoja
muulle kuin kutsujayritykselleen, eikd hintakilpailua pddssyt syntymadn yhtioi-
den vdlille.23 Yhteensovittamisella yhtiét varmistivat, ettd kaikkien poimijahin-
nat pysyivat samalla, maltillisella tasolla.

135. Toisinaan yhtidét myds nimenomaisesti sopivat laskevansa poimijahintojaan
ja/tai asettavansa saman hinnan.23? Esimerkiksi 14. elokuuta 2014 Kaskein
Marja sai Kiantamalta tiedon, ettd Kiantaman poimijahinta mustikassa laskisi
seuraavana aamuna 1,60 euroon kilolta, ja ettd myds Marja Bothnialla oli
sama hinta. Kaskein Marja p&atti laskea hintaa seuraavasta pdivastd alkaen.
Kiantama kuitenkin perui "komennon” viel&d saman pdivan aikana, minkd
seurauksena myds Kaskein Marja lykk&si hinnan laskua.240 Seuraavien pdivien
aikana Kaskein Marja ja Kiantama olivat tiiviisti yhteydessd ja hakivat pdivé
pdivaltd sopivaa ajankohtaa hinnan laskulle.

25 Kiantama: lite 1, vuosi 2017, nro 12 ja todiste 2, kohta 1; vuosi 2020, nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131;
nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 18 ja todiste 4, kohdat 291-325 ja 328-331; nro 30, fodiste 9, kohta 134
ja todiste 4, kohdat 413-416; vuosi 2021, nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9, kohdat 135-138, ja todiste 87. Ks. myds todiste 9,
kohdat 93 ja 96-99; ja todiste 78. Vrt. [sALASSA PIDETTAVA: |

Kaskein Marja: lite 1, vuosi 2013, nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; vuosi 2014, nro 4 ja todiste 4, kohdat 14 ja 15; nrot 6-8 ja todiste
4, kohdat 18-48; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2018, nro 6 ja fodiste 7, kohdat 15-21; vuosi 2019, nro 16 ja todiste 4, kohdat
136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146-147 ja 149-150, ja todiste 82; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-
200, ja todiste 83; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja todiste 84; vuosi 2020, nro
16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 18 ja todiste 4,
kohdat 291-325 ja 328-331; nro 22 ja todiste 4, kohdat 342-350; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39. Ks. myds todiste 4, kohdat 16-17,
267-273 ja 408-412; ja todiste 70.

Arctic lite 1, vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 18 ja todiste 4, kohdat 291-325 ja 328-331; nro
28 ja todiste 7, kohdat 36-39; vuosi 2023, nro 4, todiste 6, sivut 3—4 ja todiste 7, kohta 48. Ks. my&s todiste 7, kohdat 32-33 ja 40-42;
ja todiste 23, s. 4.

Marja Bothnia lite 1, vuosi 2013, nro ? ja todiste 9, kohta 32; vuosi 2020, nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131;
nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 18 ja todiste 4, kohdat 291-325 ja 328-331; vuosi 2021, nro 8, todiste 1,
s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18; vuosi 2022, nro 1 ja fodiste 40, s. 3-8. Ks. myds todiste 2, kohta 6; todiste 33, s. 18; ja todiste
34,s. 5.

Polarica liite 1, vuosi 2013, nro 8, todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85;
vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8. Ks. my&s todiste 8, kohdat 8-13.

Ks. my®&s liite 1, vuosi 2015, nro 2 ja todisteet 67 ja 68.
26 Liite 1, vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85. Keskustelua kdasitellddn myods edelld kohdassa 126.

27 vrt. [SALASSA PIDETTAVA: |GG

28 Esimerkiksi kymmenen sentin hintaero yhtididen poimijahinnoissa ei valitamatta vield tarkoittanut, ettd poimijoiden oli kannat-
tavaa Iadhted myymdadn marjojaan korkeampaa poimijahintaa maksavan kilpailijayhtion leirille. TGma johtui leirien vdlisisté pitkistd
etdisyyksistd ja niisté aiheutuvista kuljetuskustannuksista. Ks. edellé alaviite 30 ja siiné viitattu HE 42/2021 vp, s. 5.

2 Liite 1, vuosi 2014, nrot 6-8 ja todiste 4, kohdat 18-48; vuosi 2020, nrot 15-18 ja 22 ja todiste 4, kohdat 274-325, 328-331 ja 342-
350, todiste 7, kohta 34 ja todiste 9, kohta 131; nro 30, fodiste 9, kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; vuosi 2022, nro 1 ja todiste
40, s. 3-8. Ks. my&s vuosi 2023, nrot 3-4 ja todiste 2, s. 4, kohta 2, todiste 6, sivut 3—4, ja todiste 7, kohdat 43-48; jossa Arctic ja Marja
Bothnia sopivat Thaimaan tyéministeridlle ilmoitettavista vahimmaispoimijahinnoista.

240 Ljite 1, vuosi 2014, nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20.
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Kaskein Marjan edustaja A:n ja Kiantaman edustaja A:n vdlinen keskustelu
17.8.-22.8.201424!

Kaskein Marjan edustaja A
17.8.2014 klo 19.39

Moi, huomenna 1,60? . .
Kiantaman edustaja A

17.8.2014 klo 19.40

Palaan tdhan aamulla kun

Kaskein Marjan edustaja A seie el e e

17.8.2014 klo 19.41

Ok. Ainakin tavaraa tulee ihan
samaa vauhtia muualla silla
hintaa. Mitds jos laitar torille
1,60 ja thaikuille 1,707 Kiantaman edustaja A
17.8.2014 klo 19.42

Joo thaikut poimii kyll&. Ei
tehdé hatikaityja padatoksid.

Kaskein Marjan edustaja A
18.8.2014 klo 8.38

Huomenta, milla hintaa oste-

taan?
Kiantaman edustaja A

18.8.2014 klo 8.39

1,70 toistaiseksi

Kaskein Marjan edustaja A
18.8.2014 klo 20.23

Joko?

Elokuun 19. pdivénd Kiantaman edustaja A soifti Kaskein Marjan edus-
taja A:lle ja kertoi, ettd hinnan laskua pitdisi odottaa vield muutaman
pdivan ajan. Kiantaman edustaja A kuitenkin lupasi ilmoittaa Kaskein
Marjan edustaja A:lle sitten, kun yhtio laskisi hintaa.

Kaskein Marjan edustaja A
22.8.2014 klo 17.03

Se hinta jai viela kysymatta.
Lasketaanko?

241 Liite 1, vuosi 2014, nrot 7-8 ja todiste 4, kohdat 21-48.
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Kiantaman edustaja A
22.8.2014 klo 17.08

Mietin tata itsekin, palaan illan
aikana.

Seuraavana pdivand 23. elokuuta Kaskein Marjan edustaja A kertoi
alihankkijalleen Kiantaman edustaja A:n soittaneen ja kertoneen las-
kevansa poimijahintaa, mink&d seurauksena myos Kaskein Marja laski
poimijahintansa 1,60 euroon kilolta.

Vastaavasti elokuussa 2020 Marja Bothnia ja Kiantama sopivat yhdessa las-
kevansa thaimaalaisille poimijoille maksettua mustikan poimijahintaa 1,80 eu-
roon kilolta ja muille kuin thaimaalaisille poimijoille suunnattujen ostopisteiden
poimijahintaa kahteen euroon kilolta. Marja Bothnia ilmoitti Kaskein Marjalle,
ettd myds Kaskein Marjan tulisi foimia samoin. Samanaikaisesti myds Arctic
laski ostopisteensd poimijahintaa kahteen euroon kilolta, misté& on padtelta-
viss@, ettd tieto sovitusta hinnan laskusta kulki joko Kaskein Marjan, Marja
Bothnian tai Kiantaman kautta myos Arcticille.242

Poimijahintaa koskevia keskusteluja kaytin pddosin satokauden aikana,
mutta toisinaan yhtiét sopivat hinnasta jo ennen poiminnan alkamista.243 Esi-
merkiksi heindkuussa 2022 Polarica ja Marja Bothnia sopivat puhelimitse siitd,
milléd poimijahinnalla yhtiét alkaisivat ostaa mustikkaa satokauden alkaessa.
Polarica kertoi Marja Bothnialle suunnitelleensa hinnaksi 1,40 e/kg. Marja
Bothnia puolestaan oli suunnitellut asettavansa hinnaksi 1,20 e/kg, mutta ker-
toi hyvaksyvénsd Polarican ajatuksen siitd, ettd hinta olisikin 1,40 e/kg. Pola-
rica ja Marja Bothnia fotesivat olevansa yksimielisia siitd, ettd sen korkeam-
maksi hintaa ei nostettaisi. Marja Bothnia pyysi Polaricaa keskustelemaan asi-
asta myods Kiantaman kanssa. 244

Tietojen luonne ja merkitys

Poimijahintatiedot olivat myyntimarkkinaa koskevia strategisia tietoja. Ensin-
nakin poimijoiden kerd&mat marjamadrat vaikuttivat olennaisesti yhtididen
asettamaan poimijahintaan, jolloin tieto kilpailijaon poimijahinnasta tai tar-
peesta nostaa tai laskea hintaa antoi viitteitd siitd, kuinka paljon marjaa kil-
pailija osti poimijoilfaan ja kuinka paljon marjaa sillé oli tarjota myyntimarkki-
nalle.24> Toiseksi poimijahinta oli yhtidille merkittdva kustannustekij@, jonka ne
ovat  kertoneet  oftaneensa huomioon tfehdessadn paatoksia

242 ljite 1, vuosi 2020, nrot 15-17 ja todiste 4, kohdat 274-290, todiste 7, kohta 34, ja todiste 9, kohta 131.
243 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; vuosi 2023, nrot 3-4 ja todiste 2, s. 4, kohta 2, todiste 6, sivut 3-4, ja todiste 7, kohdat

43-48.

244 jite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8.

245 Ks. tarjonnan madrdn arvioinnista jéliempdnd kohta 155. Kuten edelld kohdassa 25 on kaynyt ilmi, poimijahinnan asettamiseen
vaikuttaa merkittavésti se, kuinka paljon marjaa poimijat pystyvéat poimimaan pdivan aikana. Jos kilpailijan poimijahinta on ma-
tala, poimijoiden poimimat marjamdadrat ovat korkeita ja marjoja ostetaan paljon.
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myyntihinnoistaan, 246 mink& vuoksi fieto kilpailijan poimijahinnasta vdhensi
epdvarmuutta tdmdan hinnoittelusta myyntimarkkinalla.247 Poimijakiintién vai-
kutus myyntimarkkinalle paatyvan tarjonnan madrdan ja markkinahintaan
alensi kuitenkin jossain mdadrin poimijahintatiedon strategisuutta myyntimark-
kinalla.248

139. Poimijahintatiedot olivat luottamuksellisia, sillé ne eivat olleet helposti saata-
villa julkisista lahteistd. Yhtidt ilmoittivat ajantasaiset hinnat poimijoileen p&aa-
asiassa poimijaleireilld olleiden iimoitustaulujen kautta tai koordinaattorin tai
tulkin valityksell&.24? Jos yhtiot olisivat halunneet ker&td toisensa ajantasaiset
poimijahintatiedot iiman keskindist& yhteydenpitoaan, niiden olisi taytynyt
vierailla pdivittdin toistensa leireilld. Leirien vdlisten pitkien etdisyyksien vuoksi
tietojen ker&ddminen tallé tavoin olisi ollut hidasta ja vaatinut yhtidilté paljon
resursseja. Menettelynsd ansiosta yhtiot pystyivat reagoimaan saamiinsa tie-
toihin toistensa hinnoista nopeasti.2’0 Ajantasaisten poimijahintatietojen julki-
suutta vastaan puhuu myds se seikka, ettd yhtioét jakoivat tietoa poimijahin-
noista kesken&dn, vaikka ne tiesivat menettelynsa olevan kielletty&.25! Jos tie-
dot olisivat olleet helposti saatavilla julkisista lI&hteistd, yhtididen vdliselle yh-
teydenpidolle ei olisi ollut tarvetta.252 Lisdksi yhtididen jakamat tiedoft tulevista
poimijahinnoista olivat luottamuksellisia, silld yhtidt eivat ilmoittaneet poimi-
joilleen etukateen tulevista hinnoistaan.

9.2.2.3.2 Tarjonnan madradén vaikuttavat seikat

140. Naytto osoittaa, ettd yhtidét jakoivat keskendén poimijahintojen lisaksi muita-
kin tietoja, joiden avulla ne pystyivat arvioimaan toistensa myyntimarkkinalle
tarjoaman kotimaisen marjan madarad. Tiedot koskivat poimintapdivid, poi-
mijamadri@, poimijoiden ker&ddmié marjamdadrid ja varastotilanteita. Téssd lu-
vussa tarkastellaan ensin eri aiheita koskevaa yhteydenpitoa ja jdliempdnd
yhdessa tietojen luonnetta ja merkitysta yhtidille.

Yhteydenpito

246 Ks. edellé kohta 31 ja siind viitatut todiste 47, s. 2-3, kohdat 1-2; todiste 31, s. 2; todiste 37, s. 2, kohdat 1-2; todiste 22, s. 1-5;
todiste 45, 5. 18-19; fodiste 33, 5. 18, 20-21; todiste 35, s. 3. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: || NN

27 vrt. [sALASSA PIDETTAVA: | | s v os todiste 33, 5. 18.

248 Ks. tarkemmin menettelyn taloudellisesta ja oikeudellisesta asiayhteydestd kohdissa 219-220 todettu.
249 Todliste 25, s. 1, kohta 1; todiste 48, s. 4; todiste 38, 5. 2, kohta 1; todiste 50, s. 5-6, kohta 7. vrt. [SALASSA PIDETTAVA: ||

|

250 Ks. esimerkiksi edelld kohta 129 ja siind viitattu lite 1, vuosi 2021, nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18. Marja
Bothnia sai tiedon Polarican mustikan poimijahinnasta aamulla klo 7.46, mink& vuoksi Marja Bothnia ehti reagoida tietoon vield
saman pdivan aikana; klo 8.36 Marja Bothnian tydntekijd A ilmoitti yhtidn sisdisesti uuden poimijahinnan olevan samasta pdivéastd
alkaen sama kuin Polaricalla, 1,6 euroa kilolta.

251 Ks. edelld kohta 63 ja siing viitatut todisteet 64 ja 65. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: | NG
I

252 Ks. my0s todiste 44, s. 39, jossa Polarican edustaja A kertoo, ettei kilpailijoiden poimijahintojen seuraaminen ollut mahdollista; ja
fodiste 45, s. 16-17, jossa Polarican tydntekij@ A kertoo, ettd kilpailijoiden poimijahintojen seuraaminen olisi mahdollista vieraile-
malla kilpailijoiden poimijaleireilld. Marja Bothnian edustaja A on kertonut seuraavansa kilpailijoiden poimijahintoja olemalla yh-
teydessd kilpailijoihin, ks. todiste 33, s. 17. Marja Bothnian tydntekij& A on kertonut seuraavansa kilpailijoiden poimijahintoja pitd-
malld yhteyttd kilpailijoinin ja kuulevansa tietoa kilpailijoiden hinnoista myds poimijoilta, ks. todiste 34, s. 14. Arcticin edustaja A on
kertonut, ettd "valtaosa” poimijahinnoista olisi nGhtavilld netissd, ks. todiste 23, s. 10. Liitteessd 1 kuvattu asiakirjandyttd yhtididen

vdlisisté keskusteluista tai muiden kuultavien kertomukset eivat kuitenkaan tue taté vaitettd.
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Poimintapdivat

141. Ensinndkin ndytdstd iimenee, ettd yhtidt vaihtoivat satokauden alussa tietoa
siitd, milloin ne aloittivat mustikan poiminnan, 253 ja satokauden lopussa siitd,
milloin ne lopettivat puolukan poiminnan.2%4 Satokauden aikana yhtiét kes-
kustelivat siitd, milloin poimijat lopettaisivat mustikan poiminnan ja aloittaisi-
vat puolukan poiminnan.255 Naiden fietojen avulla yhtiét pystyivat laske-
maan, kuinka monta pdivédé niiden kilpailijat poimivat mustikkaa ja puoluk-
kaa satokauden aikana.25

142. Yhtididen toisilleen jokama tieto oli usein tasmdallistd; yhtiét paljastivat toisil-
leen pdivan tarkkuudella aloitus- ja lopetuspdivansé tai sen pdivan, jolloin ne
siirtyivat mustikan poiminnasta puolukan poimintaan.257 Esimerkiksi syyskuussa
2019 Kiantama kertoi Kaskein Marjalle, ettd yksi Kiantaman poimintaryhmisté
oli jo siirtynyt poimimaan puolukkaa, ja loput poimisivat mustikkaa vield "sun-
nuntaihin saakka".258

143. Sen lisaksi, ettd yhtidét keskustelivat siitd, olivatko ne jo aloittaneet tai lopetta-
neet poiminnan, yhtiét kertoivat toisileen aikomuksistaan poiminnan aloitta-
misen tai lopettamisen suhteen.25 Esimerkiksi heinGkuussa 2022 Polarica tie-
dusteli puhelimitse Marja Bothnialta, milloin yhtié aloittaisi mustikan poimin-
nan. Marja Bothnia vastasi aloittavansa Jyvaskyldan etel@puolella samalla vii-
kolla, mahdollisesti forstaina. Marja Bothnia kertoi myds, ettd Kainuussa poi-
mintaa ei aloitettaisi vield samalla viikolla.260

144. Puolukan poimintaan siirtymisestd padttdessddn yhtiot joutuivat jossain méaa-
rin oftamaan huomioon kilpailijayhtididensd filanteen. Esimerkiksi syyskuussa
2014 Polarica padatti, ett@ yhtié jatkaisi mustikan poimintaa niin pitk&dn kuin
oli mahdollista, sillé Polarica oli saanut tietdd, ettd Marja Bothnialla oli varas-
tossa paljon edellisvuotista puolukkaa.2¢! Vastaavasti elokuussa 2020 Kaskein
Marja kertoi alihankkijalleen, ettd kaksi "kollegaa262 oli soittanut ja pyytanyt,
ettei Kaskein Marja aloittaisi puolukan ostoa, jottei "kaikilla™ menisi "kausi pi-
lalle”. Yhtididen huolena oli, ettd jos poimijat kuulisivat jonkun yhtidist& osta-
van jo puolukkaa, he lopettaisivat mustikan poiminnan. Kaskein Marja totesi

253 Liite 1, vuosi 2018, nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; vuosi 2019, nro 6 ja todiste 5, kohta 2; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8. Ks.

inyés edelld kohta 77 ja siing viitattu todiste 23, 5. 15. Vrt. [SALASSA PIDETTAV A: |
]

254 Liite 1, vuosi 2016, nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77.

255 Liite 1, vuosi 2013, nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; vuosi 2016, nro 3 ja todiste 9, kohta 47; nro 5 ja todiste
9, kohdat 49-52 ja 54-66; vuosi 2019, nro 13 ja todiste 4, kohdat 122-129; nro 14 ja todiste 4, kohdat 130, 132-135; nro 16 ja todiste
4, kohdat 136145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 25, todiste 4, kohdat 358 ja 361, ja todiste 9,
kohta 133; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; vuosi 2023, nro 11 ja todiste 8, kohdat 14-17. Ks. my&ds edelld kohta 77 ja sind viitattu
fodiste 23, s. 14.

25 vrt. [SALASSA PIDETTAVA: [ NG

257 Liite 1, vuosi 2016, nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66; nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77; vuosi 2019, nro 20 ja todiste 4,
kohdat 151-180; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8.

258 Liite 1, vuosi 2019, nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180.

25 Liite 1, vuosi 2016, nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77; vuosi 2019, nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; vuosi 2020, nro 25, todiste 4,
kohdat 358 ja 361, ja todiste 9, kohta 133; vuosi 2022, nro 1 ja fodiste 40, s. 3-8; vuosi 2023, nro 11 ja fodiste 8, kohdat 14-17.

260 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8.
21 Liite 1, vuosi 2014, nro 10 ja todiste 66. Keskustelua késitelldan myos jdliempdnd kohdassa 154.

262 Kaskein Marjan edustaja A on kertonut, ettei hdn suhtaudu muihin alalla toimiviin yrityksiin kilpailijoina vaan kollegoina, ks. edelld
kohta 84 ja siind viitattu todiste 48, s. 14-15.
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alihankkijalleen, ettd Kaskein Marjaltakin puuttui vield 400 tonnia mustik-
kaa.263

Poimijamaarat

Toiseksi ndytodstd iimenee, ettd yhtidt jakoivat keskenddn tietoa saamistaan
yrityskohtaisista poimijamdadrist@; yhtidét paljastivat toisilleen tiedon siitd,
kuinka monta poimijaa ne saisivat kutsua Suomeen satokauden ajaksi.2¢4 Poi-
mijamadristd keskusteltiin pddasiassa kevdaisin, jolloin yhtidt saivat tietdd poi-
mijamdadrdnsé tulevalle satokaudelle.265 Poimijamdadréssé oli kyse yhtidn han-
kintaresurssin suuruudesta ja se vaikutti olennaisesti sihen, miten paljon mar-
jaa yhtié sai hankittua kullakin satokaudella.

Yhtididen toisilleen jakama poimijamdadrid koskeva tieto oli usein hyvin tés-
mallistd; yhtiot paljastivat foisilleen poimijamdadrdnsé jopa yhden poimijan
tarkkuudella.2¢¢ Jaetun tiedon té@smallisyyttd kuvaa esimerkiksi seuraava Po-
larican ja Arcticin maaliskuussa 2016 k&ymaé keskustelu.

Polarican edustaja B:n ja Arcticin edustaja A:n vdlinen keskustelu
14.3.20162¢7

Polarican edustaja B klo 19.02

Hei, paljonko sait poimijoita

koko yritys ryhmallesi ?
Arcticin edustaja A klo 19.03

Paljonko sind koko teidan ryp-
padlle?

Polarican edustaja B klo 19.04

Mulla tippu n 60 hié ja |
tippu kans pikkusen

Polarican edustaja B klo 19.05

Yhteensa 931

Polarican edustaja B klo 19.07

Voinko soittaa my6hemmin?

263 Liite 1, vuosi 2020, nro 25, todiste 4, kohdat 358 ja 361, ja todiste 9, kohta 133. Ks. my&s todiste 9, kohta 139, jossa Kiantama
toteaaq, ett& Polarica oli aloittanut puolukan poiminnan, joten myds Kiantaman oli aloitettava puolukan poiminta pian.

264 Ljite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 12 ja todiste 61; vuosi 2014, nro 1 ja todisteet 62 ja 63; vuosi
2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66; vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste 7,
kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat 124-127; vuosi 2022, nro 1 ja fodiste 40, s. 3-8. Ks. my&s edelld kohta 77 ja siind viitattu todiste
23, 5. 10 ja 18-19; kohdat 78, 83 ja 84 sekd niissa viitatut todiste 49, s. 9, ja fodiste 48, s. 14; ja kohta 80 ja siind viitattu todiste 33, s.

23, v 1saLassa pioemivi: I

265 Todiste 41, s. 2. Ks. my&s todiste 23, 5. 10 ja 18-19.

2¢ Liite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 12 ja todiste é1; vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; nro
5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66; vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste 7, kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat 124-127.

2¢7 Liite 1, vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6.
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Arcticin edustaja A klo 19.07

Soitellaan illalla

147. Omien poimijamdadriensd lisaksi yhtidot jakoivat toisileen muiden yhtididen
poimijamdadristé saamaansa tietoa.268 Esimerkiksi huhtikuussa 2019 Kaskein
Marja iimoitti Arcticille, ett&d Marja Bothnian kiintid oli 50 poimijaa pienempi
kuin edellisen& vuonna.26?

148. Yhtidt kertoivat foisilleen myos alihankkijayhtididensé saamista poimijamad-
ristd, jolloin yhtididen saama tieto kilpailijoidensa hankintaresurssien suuruu-
desta oli entistakin tarkempaa.270 Esimerkiksi huhtikuussa 2019 Arctic kertoi
Kaskein Marjalle, ettd yhtidlle alihankintaa tekevat yritykset olivat yhtd lukuun
ottamatta saaneet liséd poimijoita edelliseen vuoteen verrattuna. Vastaa-
vasti huhtikuussa 2019 Kiantama kysyi Polaricalta tdmdan poimijamdadristd. Po-
larica kertoi poimijamd&dransad kasvaneen ja paljasti lisaksi, ettei yhtidllia ollut
alihankkijoita fulevana satokautena.2’!

® Poimijoiden keraamat marjamaarat

149. Kolmanneksi ndytdstd ilmenee, ettd yhtiot vaihtoivat fietoa poimijoiden ke-
rédmistd keskimdadrdisista kiloista eli marjamadristd, jotka yhtiot ostivat poimi-
joiltaan.272 Poimijoiden ker&ddmistd marjomdadristd keskusteltiin satokausien ai-
kana poiminnan ollessa kdynnissa.

150. Toisinaan yhtididen toisilleen jakama poimijoiden ker&dmi& marjamadrié kos-
keva tieto oli hyvin tarkkaa: yhtidt paljastivat toisilleen, paljonko marjakiloja
yksi niiden Suomeen kutsuma poimija keskim&arin poimi pdivan aikana.273 Esi-
merkiksi elokuussa 2019 Marja Bothnia kertoi Kaskein Marjalle, ettd Marja Both-
nian poimijat poimivat keskimd&drin 75 kiloa mustikoita pdivéssé.274

151. Keskustelut poimijoiden poimimista kiloista liittyivat usein siihen, oliko yhtisillé
tarvetta nostaa poimijahintaa.27s Tama kdy iimi esimerkiksi Kiantaman

28 Liite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 12 ja todiste 61; vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste
7, kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat 124-127.

267 Liite 1, vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste 7, kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat 124-127.

270 Liite 1, vuosi 2016, nro 1 ja fodiste 7, kohdat 1-6; vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste 7, kohdat 27-30, ja todiste 9,
kohdat 124-127. Ks. my®s liite 1, vuosi 2013, nro 1 ja todiste 56, jossa Kiantaman edustaja A vdlitti Polarican edustaja B:lle tietoa
Kaskein Marjan alihankkijana toimineen yrityksen poimijamdadrdstd. Ks. myods edelld kohta 24, jossa todetusti marjayritysten koko-
naispoimijamdadré koostuu yrityksen omista ja alihankkijoiden poimijoista.

21 Liite 1, vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, todiste 7, kohdat 27-30, ja todiste 9, kohdat 124-127.

272 ljite 1, vuosi 2016, nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66; vuosi 2017, nro 14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95; vuosi 2018, nro 7 ja
todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; vuosi 2019, kohta 7 ja todiste 4, kohdat 105-112. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: |l

I

Ks. myds edelld kohta 77 ja sind viitattu todiste 23, 5. 10. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: || NG
l

273 Liite 1, vuosi 2019, nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: || N

274 Liite 1, vuosi 2019, nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112.

25 Liite 1, vuosi 2018, nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta 104. Ks. poimittujen kilojen vaikutuksesta poimijahintaan
edelld kohdat 25 ja 133.
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alihankkijoilleen [GhettGmastd viestistd, jossa tdmda raportoi kilpailijoiltaan
kuulemiaan tietoja.

Kiantaman edustaja A:n viesti alihankkijoilleen 8.8.2018 klo 17.0727¢

Rh kaikki yhtiot, Arctic ja
Kaskein Marja 1,70 poimija-
hinta ja ei kuulemma tarvetta
nostaa ihan heti kun kiloja tu-
lee. Polarica edelleen 1,90.

saa kiloja mutta Po-
larican kuten muiden Ruotsa-
laisten intressi on ettd me-
kadn emme saisi ostaa hal-
vemmialla. Entds jos tilanne
olisikin toisinpain?

® Varastotilanne

152. Nelj@nneksi naytostd iimenee, ettd yhtidt keskustelivat varastotilanteistaan.277
Naytdn perusteella keskusteluja kaytiin satokausien aikana tai niiden padatyt-
tya.

153. Osassa keskusteluita yhtiét paljastivat toisilleen, miten suuren osan satokau-
den aikana hankituista marjoista ne olivat jo saaneet myytyd.278 Esimerkiksi
lokakuussa 2017 Marja Bothnian sisdisest@ keskustelusta kay ilmi Polarican pal-
jastaneen tietoa varastotilanteestaan erikseen sekd Marja Bothnialle ettd
Kiantamalle, ja Kiantaman jakaneen kuulemansa tiedon Marja Bothnialle; lo-
kakuun 10. p&ivénd Marja Bothnian edustaja B ilmoitti viestitse Marja Bothnian
edustaja A:lle kuulleensa Polarican tyontekijaltd, ettd yhtio oli jo myynyt kaikki
marjansa. Marja Bothnian edustaja A vdlitti saamansa viestin Marja Bothnian
sisGisesti Marja Bothnian tydntekij@ B:lle, jonka vastauksesta kay ilmi, ettd myos
Kiantama oli saanut saman tiedon Polaricalta ja vdlittényt sen Marja Both-
nialle.

26 Liite 1, vuosi 2018, nro 9 ja todiste 9, kohta 104. "Rh" viittaa Marja Bothniaan.

277 Liite 1, vuosi 2014, nro 10 ja todiste 66; vuosi 2016, nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77; vuosi 2017, nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5;
vuosi 2018, nro 18 ja fodiste 75; vuosi 2019, nro 13 ja todiste 4, kohdat 122-129.

278 Ljite 1, vuosi 2016, nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77; vuosi 2017, nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2019, nro 13 ja todiste 4,
kohdat 122-129.
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Marja Bothnian sisdinen keskustelu Marja Bothnian edustaja A:n ja Marja
Bothnian tyontekija B:n valilla 11.10.201727¢

Marja Bothnian edustaja A klo

7.45
Polaricas produktutvecklare
hdlsa pa stande, sa att de har Marja Bothnian tydntekijé B klo
salt alla baren 8.03

Samma pdstod [Polarican
edustaja B] till [Kiantaman
edustaja A]

Osassa keskusteluita yhtiét paljastivat toisilleen, miten paljon aikaisempina
vuosina hankittuja marjoja niillé oli varastoissaan. Syyskuussa 2014 Polarica ol
saanut tietdd, ettd Marja Bothnialla oli varastossa "yli 2000 tn” edellisvuotista
puolukkaa. Tieto Marja Bothnian varastofilanteesta ei voinut olla perdisin
muualta kuin Marja Bothnialta itseltaén. 280

Tietojen luonne ja merkitys

Edell& kasitellyt poimintapdiviin, poimijamdadriin, poimijoiden ker&dmiin mar-
jamé&driin ja varastotilanteeseen liittyvat tiedot olivat strategisia. Yhtididen
myyntimarkkinalle tarfjoamaan kotimaisen marjan madar&adan vaikuttivat seké
satokauden aikana hankiftujen marjojen madard ettd yhtididen varastoti-
lanne. Yhtididen oli mahdollista arvioida kilpailijoidensa satokauden aikana
hankkimien kotimaisten marjojen madaréad, kun ne fiesivét ndiden poimijoi-
den, poimintapdivien ja poimijoiden keskim&drin pdivéssd poimimien marja-
kilojen madarén. Tarjonnan madré on merkittédva marjojen myyntihintaan vai-
kuttava tekijd. Tieto kilpailijan myyntimarkkinalle tarjoaman marjan madarésta
v@hentdd epdvarmuutta tdmdan markkinakayttaytymisestd ja voi paljastaa,
onko talla ylipaatddn mahdollisuutta tarjota marjoja tietyille asiakkaille. 28!

Satokauden aikana tehtéva paatds sirtymisestd mustikan poiminnasta puo-
lukan poimintaan oli strategisesti merkittava, silléd se madritteli sen, missa suh-
teessa yhtidt hankkivat mustikkaa ja puolukkaa. P&atdksessa oli kyse poimi-
joiden eli hankintaresurssien allokoinnista eri marjalajien vdlille, ja yhtidt oftivat
paatdstd tehdessddn huomioon myds kilpailijayhtididensd filanteen.282 [SA-
LASSA PIDETTAVA:

279 Liite 1, vuosi 2017, nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5.
280 Ljite 1, vuosi 2014, nro 10 ja todiste 66. Keskustelua kdsitelld&n myds edelld kohdassa 144,

21 vrt. [sALASSA PIDETTAVA: |GGG

282 Ks. edelld kohta 144,
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157. Tarjonnan madr&an littyvat tiedot olivat luottamuksellisia, sillé ne eivat olleet
kaikkien kyseisilld markkinoilla toimivien talouden toimijoiden tiedossa. Poimi-
joiden ker&damiin kiloihin sek& varastotilanteeseen liittyvat tiedot ovat luon-
teeltaan sellaisia, ettei niitd voi saada hankittua muuta kautta kuin yritykseltd
itseltdan.

158. Yrityskohtaiset poimijamdadrat olivat salassa pidettavia tietoja IGhes koko rik-
komuksen kestoajan.284 Vaikka syksystd 2013 alkaen vuoden 2015 loppuun
asti fietoja yrityskohtaisista poimijamdadristé oli mahdollista saada tietopyyn-
ndlla ulkoministeridstd, keskindisen yhteydenpitonsa avulla yhtidét saivat tiedot
haltuunsa yksinkertaisemmin, nopeammin ja suoremmin kuin ulkoministeriélle
tehdylld tietopyynndllé.

159. Tiedot kilpailijayhtididen poimintapdivistd ja poimijoiden allokoinnista musti-
kan ja puolukan poimintaan olisivat teoriassa olleet kerattévissé vierailemalla
kilpailijayhtididen leireilld ja tarkkailemalla, milloin poiminta aloitetaan ja lo-
petetaan sekd kerddvatkd poimijat mustikkaa vai puolukkaa. Leirien vdalisten
pitkien etdisyyksien vuoksi tietojen kerddminen tallé tavoin olisi vaatinut yh-
tiGilté paljon resursseja, eikd se ollut niille realistinen vaihtoehto. Keskindisen
yhteydenpitonsa avulla yhtiét saivat fiedot haltuunsa helposti, nopeasti ja il-
man kustannuksia.

9.2.2.3.3 Myyntihinnat ja markkinatilanne
® Myyntihinnat ja markkinatilanne

Yhteydenpito

160. [SALASSA PIDETTAVA:

23 [SALASSA PIDETTAVA: [

24 Vyodet 2013-2015: todiste 43, s. 1-2, kohdat 2-3. Ks. my&s todiste 57, jossa Elintarviketeollisuusliton edustaja kertoo yrityksille

tekevansd poimijamdadristd koontitilaston, josta ei selvid yksittdisen yrityksen poimijamdadrat ja késittelevansé tietoja luottamuksella.
Vuodet 2016-2018: Todiste 42, s. 1, kohdat 4-5.

Vuodet 2019-2022: Todiste 41, s. 2.

Vuosi 2023: https://yle.fi/a/74-20040658, vierailtu 16.4.2026. Ks. myds todiste 24, s. 11.

285 [SALASSA PIDETTAVA:




Ki

{

L N

v/

Ki|pdi|u— jd Seuraamusmaksuesitys 54 (116)
kuluttajavirasto 27.5.2026

161.

162.

163.

KKV/1098/14.00.00/2022
Julkinen

Asiakirjanaytté osoittaa yhtididen vaihtaneen myyntihintoihin ja markkinati-
lanteeseen liittyvaad tietoa.286 Ensinndkin ndytosta kay iimi yhtididen paljasta-
neen toisilleen saman satokauden aikana toteutuneita myyntihintojaan.287
Esimerkiksi syyskuussa 2016 Kaskein Marja paljasti Kiantamalle, mihin hintaan
yhtié oli myynyt pakastettua puolukkaa asiakkailleen: "olen myynyt sit&
1,35:11G jos asiakas noutaa sen meiltd".288 Vastaavasti syyskuussa 2014 Kian-
tama ja Polarica pohtivat, kuka myi marjaa hintaan 1,90 e/kg. Polarica pal-
jasti Kiantamalle, eft& kyse ei ollut Polaricasta.

Kiantaman edustaja A:n ja Polarican edustaja B:n vdlinen keskustelu
9.9.2014287

Kiantaman edustaja A klo 21.23

Kuka voisi antaa 1,90 hintoja
skandinaviasta, toimitukset ke-
vadalle 2015 asti?

Polarican edustaja B klo 21.29

Ei meilta

Kiantaman edustaja A klo 21.30

Marjabothnia vai saako joku
ruotsissa liian paljon puolu-
koita?

Toiseksi nAytostd iimenee, ettd yhtiét vaihtoivat nGkemyksiddn suomalaisen
marjan markkinahinnasta ja spekuloivat yhdessd sitd, mille tasolle se voisi
asettua. Elokuussa 2017 Kiantama kertoi Marja Bothnialle puhelinkeskuste-
lussa arvionsa siitd, mille tasolle mustikan myyntihinta tulisi asettumaan: 3,80-
4 e/kg ja luomumustikan osalta 4,50 e/kg.2%

Kolmanneksi yhtiét keskustelivat muiden yhtididen myynftihinnoista. Yhtidt jo-
koivat toisilleen saamiaan fietoja muiden yhtididen myyntihinnoista tai pohti-
vat, mille tasolle muiden yhtididen hinnat voisivat asettua.2?! Esimerkiksi syys-
kuussa 2021 Kiantama kertoi Polaricalle Arcticin tarjonneen puhdistettua

¢ Liite 1, vuosi 2014, nro 13 ja fodiste 9, kohdat 38-40; vuosi 2015, nro 1 ja todiste 9, kohdat 41-43; nro 4 ja fodiste 9, kohdat 44—
46; vuosi 2016, nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77; vuosi 2017, nro 5 ja fodiste 9, kohta 82; nro 12 ja todiste 2, kohta 1; vuosi 2018, nro
21 ja todiste 4, kohdat 84-90; vuosi 2020, nro 3 ja todiste 4, kohdat 255-257; vuosi 2021, nro 3 ja todiste 4, kohdat 429-431; nro 10
ja todiste 5, kohdat 7-10; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; nro 2 ja todiste 12.

27 Liite 1, vuosi 2014, nro 13 ja todiste 9, kohdat 38-40; vuosi 2016, nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77; vuosi 2021, nro 3 ja todiste 4,

kohdat 429-431.

28 Ljite 1,
29 Liite 1,
20 Liite 1,
»1 Liite 1,

vuosi 2016, nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77.
vuosi 2014, nro 13 ja todiste 9, kohdat 38-40.
vuosi 2017, nro 12 ja todiste 2, kohta 1.

vuosi 2014, nro 13 ja todiste 9, kohdat 38-40; vuosi 2015, nro 4 ja todiste 9, kohdat 44-46; vuosi 2018, nro 21 ja todiste 4,
kohdat 84-90; vuosi 2021, nro 10 ja todiste 5, kohdat 7-10.



l,l,l, Kilpailu- ja Seuraamusmaksuesitys 55 (116)
AN AN kuluttajavirasto 27.5.2026
KKV/1098/14.00.00/2022

Julkinen

puolukkaa alle kahden euron kilohintaan Kiantaman suomalaiselle luottoasi-
akkaalle.292

164. Nelj@nneksi yhtiét vaihtoivat tietoa ulkomaisen sadon filanteesta sekd ulko-
maisten marjojen myyntihinnasta ja markkinatilanteesta.2?3 Esimerkiksi syys-
kuussa 2015 Kiantama jakoi Polaricalle kuulemiaan tietoja puolukan markki-
nahinnasta. Kiantama oli keskustellut myyntihinnoista kahden ruotsalaisen
marja-alan yrityksen kanssa ja raportoi Polaricalle ndiden ndkemykset hin-
nasta.

Kiantaman edustaja A:n ja Polarican edustaja B:n vdlinen keskustelu
8.9.2015%%4

Kiantaman edustaja A klo 19.54

Puolukan hintataso 2,3-2,5 eu-
rooppaan toimitettuna talla
hetkella

Polarican edustaja B klo 19.55

Kuka myy tuolla hinnalla

Kiantaman edustaja A klo
19.58

Ruotsista joku ja virolaiset
ehkd vendjan tavaraa. Jutte-
lin ja - kanssa,
arveli efta sinne se jaa.
tosin sanoi etta heilta ei

saa halvalla?

165. [SALASSA PIDETTAVA:

166. Asiakirjandytdn perusteella myyntihintoihin ja markkinatilanteeseen liittyvid
keskusteluja kaytiin etenkin syksyisin. Naytéstd ilmenee, ettd samaan aikaan
yhtiét solmivat suurimman osan myynfisopimuksistaan.2?¢ Yhteydenpidon

22 Ljite 1, vuosi 2021, nro 10 ja todiste 5, kohdat 7-10.

23 Liite 1, vuosi 2015, nro 1 ja todiste 9, kohdat 41-43; nro 4 ja todiste 9, kohdat 44-46; vuosi 2017, nro 5 ja todiste 9, kohta 82; vuosi
2020, nro 3 ja todiste 4, kohdat 255-257; vuosi 2021, nro 3 ja todiste 4, kohdat 429-431; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; nro 2
ja todiste 12.

4 Liite 1, vuosi 2015, nro 4 ja todiste 9, kohdat 44-46. [sALAsSA PIDETTAV A: | NN |

295 [SALASSA PIDETTAVA:

296 Todiste 33, s. 19-20; todiste 35, s. 2; todiste 44, s. 44.
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keskittyminen syksyyn mahdollisti sen, ettd yhtiét pystyivat hyddyntédmadan kil-
pdailijoilta saamiaan fietoja tehdessddn myyntisopimuksiaan koskevia pad-
toksid.

Tietojen luonne ja merkitys

Yhtididen vaihtamat tiedot olivat strategisia. Suomessa tukkumyyntimarkki-
nalle paatyvan kotimaisen luonnonmarjan madradn vaikuttivat ennen kaik-
kea marjojen satotilanne ja ulkomaalaisten poimijoiden madard.2?7 Seké sato-
filanne ettd poimijoiden m&dard vaihtelivat vuosittain, mink& vuoksi pakaste-
tulle luonnonmarjalle muodostui joka satokausi uusi markkinahinta. [SALASSA
PIDETTAVA:

128 Vaihtaessaan nGkemyksiddn suomalaisen marjan mark-
kinahinnasta sekd jakaessaan fietojaan toteutuneista myyntininnoista, kol-
mansien yhtididen hinnoista ja ulkomaalaisen sadon filanteesta2?? yhtidt yh-
distivat tietonsa saadakseen paremman ké&sityksen markkinahinnan kehityk-
sestd. Tietojenvaihto tarjosi yhtidille tietoa hinnoittelun tueksi, auttoi niit& valt-
t&madn virhearvioita ja varmisti, ettd niiden hinnoittelu vastasi markkinoiden
tasoa.

Vaihdetut fiedot vahensivat myos yhtididen epdvarmuutta toistensa tule-
vasta kayttaytymisestd myyntimarkkinalla. Saatuaan tietoonsa kilpailijan n&-
kemyksen myyntimarkkinan markkinahinnasta yhtié saattoi sovittaa oman
hinnoittelunsa yhteen tdman kanssa. Yhtididen jakamat tiedot toteutuneista
myyntihinnoista antoivat niille osviittaa toistensa hintatasosta ja auttoivat en-
nakoimaan myos toistensa tulevaa hinnoittelua saman satokauden aikana.

[SALASSA PIDETTAVA:

Tiedot olivat luottamuksellisia, sillé ne eivéat olleet saatavilla julkisista IGhteistd,
eivatkd siten kaikkien kyseisilléd markkinoilla toimivien talouden toimijoiden tie-
dossa. Tiedoft, jotka liittyvat myyntihintoihin, yhtididen ndkemyksiin markkina-

filanteesta ja markkinahinnasta [SALASSA PIDETTAVA: |G
_] ovat luonteeltaan sellaisia, ettei niitd ole mahdol-
lista hankkia muuta kautta kuin suoraan yrityksiltd. Ulkomaisen sadon tilantee-
seen liittyvid tietoja yhtiot olisivat jossain méadrin voineet kerdté myos itsendi-
sesti, mutta keskindisen yhteydenpitonsa avulla ne saivat tiedot haltuunsa
helpommin, nopeammin ja iiman kustannuksia.

297 Ks. satotilanteesta edelld kohta 25. Suomeen kutsuttujen ulkomaalaisten poimijoiden mé&drdsta ks. edelld kondat 16-18.

s [SALASSA PIDETTAVA: |

299 Ks. edellé kohdat 27 ja 28, joissa todetusti ulkomaisen sadon tilanne vaikuttaa myds suomalaisen marjan markkinahintaan.
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9.2.2.3.4 Kotimainen sato ja poiminta-alueet
Kotimainen sato ja poiminta-alueet

Yhteydenpito

171. Nayttd osoittaa, ettd yhtiot keskustelivat edelléd mainittujen aiheiden liséksi
kotimaisista poiminta-alueista ja niiden satotilanteesta.300 Keskusteluja kaytiin
ennen satokausien alkua ja niiden aikana.

172. Ensinndkin yhtiét jakoivat toisilleen tietoa marjojen kypsyydestd sekd siitd, mil-
laiselta sato vaikutti eri alueilla.30! Esimerkiksi elokuussa 2013 Kiantama ilmoitti
viestitse Polaricalle satotilanteesta tekemistddn havainnoista.

Kiantaman edustaja A:n viesti Polarican edustaja B:lle 1.8.2013 klo 10.54302

Tuntsan tien varressa on jonkin
verran mustikkaa ja siella oli
myos lakkaa. Sallan etelapuoli
heikkoa!

173. Toiseksi yhtidt vaihtoivat tietoa siitd, miltd alueilta ne poimivat tai aikoivat poi-
mia marjoja.33 T&ma kdy ilmi esimerkiksi Kiantaman ja Kaskein Marjan valillé
elokuussa 2019 kaydysté keskustelusta.

Kiantaman edustaja A:n ja Kaskein Marjan edustaja A:n vdlinen keskustelu
26.8.2019304

Kiantaman edustaja A klo 7.43

Huomenta, olihan niin etta ta-
ndaan ryhdytadan taytamaan
Kiantaman varastoa?

300 Liite 1, vuosi 2013, nro 3 ja todiste 9, kohta 17; vuosi 2014, nro 11, todiste 4, kohdat 49 ja 50, ja todiste 9, kohta 36; vuosi 2019,
nro 8 ja todiste 4, kohdat 113-115; nro 12 ja todiste 9, kohta 128, ja todiste 79; nro 13 ja todiste 4, kohdat 122-129; vuosi 2020, nro
20 ja todiste 4, kohdat 332-341; nro 23 ja fodiste 9, kohta 132; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; vuosi 2023, nro 6 ja todiste 4,
kohdat 437-438.

Ks. myos edelld kohta 77 ja siind viitattu todiste 23, s. 10; kohta 78 ja siind viitattu todiste 49, s. 7; kohta 80 ja siind viitattu todiste 33,
s. 23; ja kohta 86 ja sind viitattu todiste 49, s. 2.

Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:
]

301 Liite 1, vuosi 2013, nro 3 ja todiste 9, kohta 17; vuosi 2014, nro 11, todiste 4, kohdat 49 ja 50, ja todiste 9, kohta 36; vuosi 2019, nro
13 ja fodiste 4, kohdat 122-129; vuosi 2020, nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-341; vuosi 2020, nro 23 ja todiste 9, kohta 132; vuosi 2022,
nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; vuosi 2023, nro 6 ja todiste 4, kohdat 437-438.

302 Liite 1, vuosi 2013, nro 3 ja todiste 9, kohta 17.

303 Liite 1, vuosi 2019, nro 8 ja todiste 4, kohdat 113-115; nro 12 ja todiste 9, kohta 128, ja todiste 79; nro 13 ja todiste 4, kohdat 122—
129; vuosi 2020, nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-341; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8.

304 Ljite 1, vuosi 2019, nro 13 ja todiste 4, kohdat 122-129. [SALASSA PIDETTAVA:
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Kaskein Marjan edustaja A klo
7.45

Huomenta, Joo, mikapa ettei.
En nyt tiedd paljonko ne ke-
rad mustikkaa kun puolukkaa
tulee tosi hyvin. Tdnddnhdn se
nahdaan.

Kiantaman edustaja A klo 9.03

Poimivatko Ristijarvella jo puo-
lukkaa?

Kaskein Marjan edustaja A klo
9.13

En ole varma. Onkohan se
edes kypsaa siella viela?

Kaskein Marjan edustaja A klo
9.13

On siellad nakojaan keratty jo
Kiantaman edustaja A klo 9.18

Ei ole kypsaa kun ei olle etelas-
sakaan.

Kaskein Marjan edustaja A klo
9.18

Kylld mind ilen myynyt jo kai-
ken mita taalta on keratty.

Kaskein Marjan edustaja A klo
92.19

Olen

Tietojen luonne ja merkitys

174. Kofimaiseen satoon ja poiminta-alueisiin littyvat fiedot olivat luonteeltaan
strategisia, sillé tietojen perusteella yhtidt pystyivat sijoittamaan poimijansa
parhaille poiminta-alueille. Poimijoiden sijoittaminen eri alueille vaikuttaa kes-
keisesti marjojen hankinnan tehokkuuteen eli sihen, miten paljon marjaa poi-
mijat saavat poimittua. Kilpailijoilta saatu tieto alueittain vaihtelevista satoti-
lanteista ja parhaista poiminta-alueista auttoi yhtiditd tekemdadn poimijoiden
sijoittamiseen liittyvid p&atdksid. Tietojen perusteella yhtiét pystyivat myds ar-
vioimaan  kofimaisen  sadon  kokonaismddrdd.sos  Tiedot  olivat

w05 vrt. [sALASSA PIDETTAVA: | | < ) G fodiste 23, s. 10.
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luottamuksellisia, sillé vaikka ne olivat teoriassa kenen tahansa kerattévissa,
keskindisen yhteydenpitonsa avulla yhtiét saivat tiedot haltuunsa helpom-
min, nopeammin ja iiman kustannuksia.

Edelld todetusti yhtidt yhteensovittivat luonnonvaraisten marjojen hankinta-
hinnat ja vaihtoivat tietoa pakastettujen luonnonvaraisten marjojen myynti-
hinnoista ja niihin vaikuttavista tekijdistd. Yhtididen vaihtamat tiedot olivat
luonteeltaan strategisia ja luottamuksellisia. 306

Menettelyllddn yhtidt poistivat keskindisen epdvarmuuden hinnoittelustaan
ja yhteensovittivat hintansa hankintamarkkinalla. Néytté osoittaa, ettd yhtiot
asettivat poimijahintansa yhteydenpitoonsa perustuen ja toteuttivat hinnoit-
telumuutoksia yhteistydssd toistensa kanssa.30” Vaikka kilpailu hankintamark-
kinalla oli jo valmiiksi rajoittunutta markkinaolosuhteiden vuoksi,308 yhtiét pois-
tivat poimijahintakilpailun valiltaan kéytdnndssé kokonaan. Liséksi ne vainhtoi-
vat tietoa myyntihinnoistaan ja niihin vaikuttavista tekijoistd.

Yhtiot korvasivat menettelyllaan tietoisesti kilpailun riskit valisellddn kd&ytdnndn
yhteistydlld. Yhtidt vahensivat epdtietoisuutta toistensa tulevasta kayttéyty-
misestd ja loivat markkinoille sellaiset kilpailuolosuhteet, jotka eivat vastan-
neet markkinoiden tavanomaisia olosuhteita. Yhtididen menettely on ristirii-
dassa sen kanssa, ettd jokaisen taloudellisen toimijan on itsendisesti paatet-
tavd omasta markkinakdyttdytymisestadn.

Menettelyyn osallistuivat kunkin yhtion johtohenkildt, jotka myos pdadasiassa
vastasivat marjojen hinnoittelusta hankinta- ja myyntimarkkinoilla.30? Yhtiot
toimivat markkinoilla koko sen ajan, jonka ne olivat osallisina rikkomukseen,
jolloin niiden voidaan olettaa ottaneen toiminnassaan huomioon kilpailijoi-
den kanssa vaindetut tiedot. LisGksi ndyttd osoittaa, ettd yhtididen vélinen
yhteydenpito vaikutti myds tosiasiassa niiden markkinakdyttéytymiseen.31o

Yhtididen menettely perustui pddasiassa kahdenvdliseen ja vastavuoroiseen
yhteydenpitoon.3!’ Yhteydenpidon kahdenvdlisyys oli yhfidille vakiintunut
tapa ftoteuttaa rikkomusta, ja se olirittava ja tehokas rikkomuksen toteutta-
miseksi, silld kahdenvdlisissd keskusteluissa jaettiin usein myds kolmansien yh-
tididen fietoja.312 Yhteydenpidon kahdenvdlisyydestd huolimatta yhtidét pys-
tyivat myds toteuttamaan useamman yhtién yhdessé sopimia samanaikaisia
poimijahinnan laskuja.313 Naytostd ilmenee myods, ettd kaikki yhtiét olivat rik-
komusaikana yhteydessd toisiinsa.3!4 Rikkomuksen toteutus kahdenvdlisend
yhteydenpitona ei muuta kilpailuoikeudellisen arvioinnin lopputulosta

306 Ks. edellé kohdat 138, 139, 155-159, 167, 170 ja 173.

307 Ks. edelld kohta 134.

308 Ks. edelld kohdat 21 ja 22 alaviiteineen.

307 Ks. edelld kohta 64.
310 Ks. edelld kohdat 134 ja 144.

311 Ks. vastavuoroisuudesta edelld kohdat 125-127.
312 Ks. edelld kohdat 130, 147, 153 ja 163.

313 Ks. edelld kohdat 135 ja 136.
314 Ks. jdliempdnd luku 9.5.2 .
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kaikkien yhtididen vdlisestd sopimuksesta ja/tai yndenmukaistetusta menet-
telytavasta.

180. Arctic, Kaskein Marja, Kiantama, Marja Bothnia ja Polarica yhteensovittivat
luonnonvaraisten marjojen hankintahinnat sekd vaihtoivat kaupallisesti arka-
luonteista fietoa pakastettujen luonnonvaraisten marjojen myyntihinnoista ja
niihin vaikuttavista tekijdistd. Menettely muodosti kilpailulain 5 §:ssd ja SEUT
101 artiklassa kielletyn kilpailua rajoittavan sopimuksen ja/tai yhdenmukaiste-
tun menettelytavan.

9.2.2.5 Yhtididen vastineet eivat anna aihetta muuttaa sopimuksesta ja yhdenmukaistetusta menette-
lytavasta esitettyd

181. Virasto on ottanut arviossaan huomioon yhtididen esittémat vaitteet sopi-
muksen ja yhdenmukaistetun menettelytavan arvioinnissa tarkastelluista sei-
koista. Vastineissa esitetty ei anna aihetta muuttaa edelld esitettyd viraston
arviota.

182. Yhtidt kiistavat vaihdettujen tietojen luottamuksellisuuden. Yhtidt vaittavat,
ettd poimijahintatietoja olisi rikkomusaikana ollut mahdollista saada useista
julkisista lahteistd, kuten sanomalehdistd, sosiaalisesta mediasta tai soitta-
malla ostopisteiden ostoasiamiehille.315 Vaite on perusteeton. Ensinndkin sa-
tunnaisesti sanomalehdissd tai sosiaalisessa mediassa julkaistut hintatiedot ei-
vat rinnastu tasmalliseen ja ajantasaiseen hintatietoon, jota yhtidét saivat kes-
kindiselld yhteydenpidollaan.31é Toiseksi ostopisteill&d marjoista maksettu hinta
ja yhtididen Suomeen kutsumille poimijoille maksama hinta eivat aina vastan-
neet toisiaan,3!7 eikd kaikilla yhtiéilléd ollut ostopisteitd.318 Ulkomaisille poimi-
joille maksettu hinta oli ndhtavilld ainoastaan poimijoiden leireill&.31? Kolman-
neksi yhtiot keskustelivat ajankohtaisten poimijahintojen liséksi tulevista poimi-
jahinnoista, joita ei iimoitettu etukdteen poimijoille.320

183. Yhtoét vaittavat myds, ettd yhtidkohtaiset poimijamadrat olisivat olleet luon-
teeltaan julkisia fietoja. Yhtididen mukaan poimijamdadrid koskevia tietoja jul-
kaistiin esimerkiksi sanomalehdissd. Polarica vaittdd myds, ettd Thaimaan

315 Marja Bothnian vastine, kohdat 7-9; Polarican vastine, kohdat 75-91; Arcticin ym. vastine, s. 6. Yhtiot vaittavat, ettd poimijahin-
tatietoja olisi ollut saatavilla myds niiden nettisivuilla. Kuitenkin yhtidistd ainoastaan Arctic on kertonut julkaisseensa poimijahinta-
fietoja pdivittain verkossa, ks. Arcticin ym. vastine, s. 6. Arcticin mukaan Arctic International ja sen I&hipiiriyhtiét olisivat "vuodesta
2020 lahtien” julkaisseet ostopisteidensd hintatiedot pdivittdin ostopisteet.fi -verkkosivulla. Arcticilla oli ostopisteitd kuitenkin aino-
astaan vuosina 2020 ja 2021, ks. todiste 18, s. 6—7. Yhtiot esittévat myos, ettd niiden ajantasaiset poimijahintatiedot olivat néhtavillég
ostopisteilld ja poimijoiden leiripaikoilla ja ettd yhtidt kuulivat tietoa kilpailijoidensa poimijahinnoista myds koordinaattoreiden, poi-
mijoiden ja alihankkijoiden kautta. Seikka ei ole riitainen eik& muuta viraston arviota, ks. edellé kohdat 132 ja 139.

316 LisGksi edelld kohdassa 132 todetusti ndyttd osoittaa, ettd yhtidt tarkistivat muualta kuultuja tietoja kilpailijoidensa poimijahin-
noista nimenomaan olemalla yhteydessa kilpailijoihin. Seikka on ristiridassa sen vditteen kanssa, ettd fiedot olisivat olleet helposti
tarkistettavissa julkisista lahteistd. Lisaksi yhtididen edustajat ovat kertoneet virastolle, ettd poimijahintojen seuraaminen oli mah-
dollista joko vierailemalla kilpailijoiden poimijaleireillé tai olemalla yhteydessd kilpailijoihin, ks. edelld alaviite 252.

317 Ks. esim. lite 1, vuosi 2014, nro 7 ja todiste 4, kohdat 23-27; vuosi 2018, nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77; vuosi 2020, nro 16-17 ja
fodiste 4, kohdat 275-290. Lisdksi yhtididen viesteissd puhutaan usein "thai-hinnasta”, mika viittaa siihen, ettd kyse oli nimenomaan
ulkomaalaisille poimijoille maksettavasta hinnasta, ks. esim. fodiste 4, kohta 17; todiste 7, kohdat 40-42.

318 Polarican tydntekijd A:n mukaan Polaricalla ei ole ostopisteitd, ks. todiste 45, s. 8-9. Marja Bothnian tydntekijd A:n mukaan Marja
Bothnia oli vuonna 2023 ainoa yritys, jolla oli ostopisteitd, ks. todiste 34, s. 4. Arcticin edustaja A on kertonut, ettd Arcticilla oli
ostopisteitd ainoastaan vuosina 2020 ja 2021, ks. todiste 18, s. 6-7.

319 Ks. edell& kohta 139.

320 Ks. edelld kohta 139.
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viranomaiset olisivat kdytdnndssé koko rikkomusajan toimittaneet yhfidille
asiakirjoja, joista on kéynyt ilmi yhtidkohtaiset poimijomdadrat sekd kunkin yh-
tidn poimijoiden kulut ja tulot. Polarican mukaan viranomaiset olisivat ilmais-
seet yhtidille, ettd poimijamdadrat ovat julkista tietoa.32!

184. Vdite on osin perusteeton ja osin perustelematon. Olennaista arvioinnissa on
se, milloin poimijama&dria koskevia tietoja on mahdollisesti saatu julkisista |Gh-
teistd. Yhtiét vaihtoivat tietoa poimijamdadristé pddasiassa kevaisin heti tiedot
saatuaan, jolloin ne saivat fiedon kilpailijon poimijamadrastd haltuunsa no-
peasti. Mybhemmin sanomalehdissd satunnaisesti julkaistut fiedot eivat ole
rinnastettavissa yhtididen kesken&dn vaihtamaan tietoon. Polarican vaite
Thaimaan viranomaisten toimittamista asiakirjoista on perustelematon.322
Joka tapauksessa jo itse vditteestd kdy ilmi, ettd jos Thaimaan viranomainen
toimitti asiakirjoja yhtidille Polarican vaittdmalld tavalla, ne toimitettiin vasta
satokauden padttymisen jalkeen; Polarican mukaan asiakirjoista kdy poimi-
jamdadrien lisaksi ilmi kunkin yhtion poimijoiden kulut ja tulot. Vaitettaan siitd,
ettd viranomaiset olisivat iimaisseet yhtidille poimijamdadrien olleen julkisia, Po-
larica ei perustele lainkaan. Vdaite on ristiridassa ndytdn kanssa.323

185. Yhtidt vaittavat, ettd satotilanteeseen liittyvad tietoa oli rikkomusaikana saa-
tavilla myds julkisista I&hteistd.324 Vaite vaikuttaisi pitdvan paikkansa. Tasté
huolimatta nayttd osoittaa, ettd yhtiot padattivat vaihtaa fietoa myds keske-
n&dan, mistd voidaan padtelld, ettd vaihdettu fieto taydensi julkisesti saata-
villa olevia tietoja.

186. Virasto korostaa, ettd aiheet, joista yhtidt vaihtoivat tietoaq, liittyivat IGheisesti
toisiinsa. Nayttod yhtididen vdlisisté keskusteluista tulee arvioida kokonaisval-
taisesti, ei eri aiheita lokeroiden.325 Vaihdettujen tietojen luottamuksellisuuden
ja strategisuuden arvioinnissa olennaista on se, ettd ndyttd osoittaa yhtididen
toiminnan perustuneen tietoiseen valintaan vaihtaa fietoa keskindiselld yh-
teydenpidollaan sen sijaan, ettd ne olisivat tyytyneet muista IGhteisté saatui-
hin fietoihin. Tdma osoittaa jo itsessddn, ettd fietojen vaihtaminen kilpailijoi-
den kesken fuotti yhtidille lisGarvoa. On epduskottavaa, ettd yhtidt olisivat
harjoittaneet esityksessd ja sen litteessd 1 kuvattua tihedd ja systemaattista
tietojenvaihtoaq, jos samat tiedot olisivat olleet helposti saatavilla julkisista I&h-
teistd, kuten yhtiot vaittavat. Sen sijaan on selvad, ettd kilpailijoiden kanssa
vaihdetut tiedot olivat tarkempia ja ajankohtaisempia kuin muista [Ghteistd
saadut tiedot.326 Menettelyllddn yhtiét saivat fiedot haltuunsa suoremmin,

321 Polarican vastine, kohdat 93-104; Marja Bothnian vastine, kohta 31; Arcticin ym. vastine, s. 8. Yhtiot esittavat myos, ettd ne
saivat eri ldhteistd tietoa kilpailijoidensa poimijamdadristd kevadllé 2014 ja 2015. Kuten jo edelld kohdassa 158 on tuotu ilmi, syksystd
2013 alkaen vuoden 2015 loppuun asti tietoja yrityskohtaisista poimijamadristé oli mahdollista saada tietopyynndlld ulkoministeri-
Ostd. Seikka ei siten ole riitainen eik& muuta viraston arviota.

322 Polarica on liittanyt vastineensa todisteeksi kaksi thainkielist& taulukkoa, joista ei kuitenkaan kdy ilmi, mist& ne ovat perdisin,
kenelle ne on Idhetetty tai milloin thaimaalainen viranomainen on vaitetysti IGhettdnyt taulukot yhtidille, ks. Polarican todisteet 19
ja 20.

323 Ks. edelld alaviite 284.

324 Esimerkiksi Luonnonvarakeskus on julkaissut nettisivuillaan satoennusteita ja ylldpité&nyt Marjahavainnot.fi-palvelua. Ks. Polarican
vastine, kohdat 122-128; Marja Bothnian vastine, kohdat 35-37; Arcticin ym. vastine, s. 12.

325 Ks. edelld kohta 128.

326 Polarica vaittad esimerkiksi, ettd yhtididen poimijoiden kerd&mdat marjiomdadrat eivat olisi olleet luottamuksellista fietoa mm. sen
vuoksi, ettd viranomaisten jarjestémissé kauden padatdstilaisuuksissa on kdsitelty TE-toimiston laatimia filastoja keskimadardisistd poi-
mituista kiloista, ks. Polarican vastine, kohta 117. Vaite on perusteeton. Satokauden jdlkeen esillé olleet tilastotiedot eivét ole ajan-
kohtaisuudeltaan tai tarkkuudeltaan rinnastettavissa yhtididen vaintamiin tietoihin.
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nopeammin, useammin ja yksityiskohtaisemmassa muodossa kuin kerdd-
malld ja yhdistelemalla niitd julkisista IGhteista.

187. Polarica ja Marja Bothnia kyseenalaistavat viraston seuraamusmaksuesityk-
sen sillé perusteella, ettd Ruotsin Konkurrensverket on 14.3.2025 antamallaan
padatdkselld Dnr 586/2023 (jGliempd&nd "Ruotsin KKV:n pddtds”) lopettanut
luonnonmarja-alaa koskevan tutkintansa.32” Ruotsin KKV:n p&&tokselld ei ole
merkitystd Suomessa tapahtuneen rikkomuksen arvioinnissa, eik& maiden
marja-alaa koskevia tutkinfoja voida rinnastaa foisiinsa.328
Paatds olla jatkamatta tutkintaa ei myodsk&an ole kannanotto siitd, oliko me-
nettely Ruotsissa kilpailuoikeuden mukaista: Ruotsin KKV:n p&atds ei vahvista
toiminnan laillisuutta, vaan perustuu ainoastaan siihen, ettei asiassa ollut
edellytyksia jatkaa tutkintaa nGyttédn liittyvistd syisté.s2?

9.3 Yksi yhtendinen rikkomus
9.3.1 Arvioinnin l[&htékohdat

188. Vakiintuneen oikeuskdytdnndn mukaan elinkeinonharjoittajien vdélinen kiel-
letty yhteistyd voi johtua paitsi yksittdisestd toimenpiteestd myods useista toi-
menpiteistd tai jatkuvasta kayttaytymisestd, vaikka yksi tai useampi osa tésté
useiden tfoimenpiteiden sarjasta tai tasté jatkuvasta kayttdytymisestd voisi sel-
laisenaankin ja erikseen tarkasteltuna merkitd kilpailusdantdjen rikkomista. 330
Tallaista toimenpiteiden sarjaa tai jatkuvaa kayttaytymistd, jolla on yksi p&a-
madrd, olisi keinotekoista pitéd useina erillisiné kilpailusdntdjen rikkomisina,
kun kyseessd on sek& sopimuksina ettd yhdenmukaisina menettelytapoina
asteittain iimennyt yksi kilpailusédntdjen rikkominen.331

189. Elinkeinonharjoittajien kilpailusGantdjen rikkomisena pidettdvd menettely
muodostaa yhden kokonaisuuden, mikdli useat elinkeinonharjoittajat ovat
osallistuneet rikkomiseen, joka muodostuu jatkuvasta kayttaytymisestd, jolla
on yksi yhtendinen tavoite. Yhten& kokonaisuutena pidettéava rikkominen voi
muodostua myds itsendisistd rikkomisista, joita yhdistGvat sama tarkoitus

327 Polarican vastine, kohdat 238-245, ja Marja Bothnian vastine, kohdat 43-44.

328 Ensinndkin Ruoftsin ja Suomen markkinaolosuhteet eroavat olennaisesti erityisesti poimijoiden aseman osalta. Ruofsissa viisumi-
poimijat ovat tyypillisesti ulkkomaisen henkildstévuokrausyrityksen palveluksessa, ja jarjestelmadn liittyy véhimmdis- ja takuupalkka-
jarjestelyjd, ks. Ruotsin KKV:n pa&tds, kohta 16. Suomessa poimijat eivat ole henkildstdvuokrausyritysten tydntekijditd, vaan toimivat
itsendisemmassa asemassa, mistd johtuen poimijahinnalla on Suomessa eri taloudellinen ja oikeudellinen konteksti kuin Ruotsissa.
Toiseksi my&s poimijahintojen laaja saatavillaolo perustui Ruotsissa nimenomaan markkinarakenteeseen sekéd viranomaisten ja
toimialajdrijestdjen ohjeistukseen. Hinnat asetettiin ndkyville paikallisesti ostopaikoilla tfoimialajdriestdjen laatimien ohjeiden mukai-
sesti, ja lisksi hintoja julkaistiin sosiaalisessa mediassa, verkkosivuilla ja vutismedioissa, ks. Ruotsin KKV:n pdad&tds, kohta 24. Ruotsin
mallin mukainen, institutionaalisesti ohjattu ja lagjasti julkinen hintainformaatio ei vastaa Suomen tilannetta, silléd Suomen markki-
nakdyténndt ja sadntely-ympdristd poikkeavat Ruotsin oloista. Kolmanneksi Ruotsin viranomainen tuo padtdksessédn nimenomai-
sesti esiin ndytdn arviontiin liittyvié vaikeuksia, jotka olivat keskeinen syy tutkinnan lopettamiseen, ks. Ruotsin KKV:n p&datds, kohdat
35 ja 3é: viestien asiayhteys oli usein vaikeasti tulkittavissa, ja toimijoiden roolia eri tilanteissa oli vaikea arvioida. Vastaavasti myds
Suomessa yhtiot ovat kielletyn yhteistydn lisGksi harjoittaneet yhteistydté niin edunvalvonta- ja viranomaisasioissa kuin kaupallises-
fikin, mik& on asiassa riidatonta. Ndissd tarkoituksissa tapahtuneella yhteydenpidolla ei ole vaikutusta rikkomuksen arviontiin.

329 Ruotsin KKV:n padatds, kohdat 35, 36 ja 38.

330 Asia C-644/13 P, Villeroy & Boch SAS v. komissio, kohta 47 ja asia C-700/19 P, Toshiba Samsung Storage Technology ja Toshiba
Samsung Storage Technology Korea v. komissio, kohta 72.

331 Asia C-49/92 P, komissio v. Anic Partecipazioni, kohta 82, ja asia T-211/08, Putters International v. komissio, kohta 31.
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(kaikilla osatekijdilléd sama tarkoitus) ja samat subjektit (samat elinkeinonhar-
joittajat, jotka ovat tietoisia yhteiseen tarkoitukseen osallistumisestal).332

190. Yhden kokonaisuuden muodostavan rikkomuksen olemassaolo edellyttad,
ettd rikkomiseen osallistuneiden elinkeinonharjoittajien eri kayttaytymiselld on
sellaisia ominaispiirteitd, jotka osoittavat samaa kilpailua rajoittavaa tavoi-
tetta ja kuuluvat siten yhtendiseen kokonaissuunnitelmaan.s3? Yhdenmukais-
tetun menettelytavan olemassaolo ei kuitenkaan edellytd todellisten yhteis-
ten suunnitelmien laadintaa.334

191. Oikeuskaytanndssé on yksildity perusteita, joilla on merkitysta kilpailusaanto-
jen rikkomisen yhdeksi kokonaisuudeksi luonnehtimisessa. Naihin perusteisiin
kuuluu muun muassa, ettd kyseessé olevien menettelyjen tavoitteet, menet-
telyjen kohteena olevat tavarat ja palvelut, menettelyihin osallistuneet elin-
keinonharjoittajat ja niiden toteutuskeinot ovat samoja. Lisdksi voidaan ottaa
huomioon se, ettd elinkeinonharjoittajien puolesta toimivat luonnolliset hen-
kilot ja kyseessd olevien menettelyjen maantieteellinen soveltamisala ovat
SaMoja.3s3s

192. Oikeuskayt@dnndn mukaan madrattyjen ehtojen tayttyessé voidaan IGhted
olettamasta, ettd rikkominen — tai yrityksen osallistuminen rikkomiseen — ei ole
keskeytynyt, vaikka viranomaisella ei olisi ndyttéa rikkomisesta fiettyjen ni-
menomaisten ajanjaksojen osalta. Tdma edellyttad, ettd eri toimilla, jotka
kuuluvat rikkomiseen, pyritGdn yhteen ainoaan tavoitteeseen ja ne voivat
muodostaa osan yhtend kokonaisuutena pidettavastd jatketusta kilpailu-
saantdjen rikkomisesta. Tallaisen toteamuksen on perustuttava objektiivisiin ja
yhtapitaviin vdlillisiin todisteisiin, jotka osoittavat kokonaissuunnitelman ole-
massaolon.33¢ Siten esimerkiksi usean vuoden qjalle ulottuvassa rikkomisessa
se, ettd kartelli tai muu yhteisjariestely ilmenee eri ajanjaksoina, joiden vdalillé
voi olla pidempid tai lynyempi& aikoja, ei vaikuta tdman kartellin tai muun
yhteisjarjestelyn olemassaoloon, kunhan toimilla, jotka ovat osa tétd rikko-
mista, on yksi ainoa tavoite ja ne toteutetaan yhden ainoan jatketun rikkomi-
sen yhteydessa.33%”

332 Yhdistetyt asiat T-147/09 ym. Trelleborg Industrie v. komissio, kohta 85 oikeuskdytantdviittauksineen.
333 Asia C-644/13 P Villeroy ja Boch v. komissio, kohta 50.
334 Asia T-799/17, Scania ym. v. komissio, kohta 268 ja siind viitattu oikeusk&yt&nto.

335 Yhdistetyt asiat T-147/09 ym. Trelleborg Industrie v. komissio, kohta 60 oikeuskdytantdviittauksineen. Jos yritys on osallistunut
osaan yhten& kokonaisuutena pidettavan kilpailusd&ntdjen rikkomisen muodostavasta toiminnasta, mutta ei ole ndytetty toteen,
ettd kyseinen yritys fiesi kaikesta samaan paddmadrddn pyrkivien osallistujien suunnittelemasta tai toteuttamasta kilpailunvastai-
sesta kayttaytymisestd, yrityksen voidaan katsoa olevan vastuussa ainoastaan foiminnasta, johon se osallistui valittémasti tai jonka
osalta on todistettu, ettd se tiesi siitd tai ettd se saattoi kohtuudella ennakoida sen ja oli valmis hyvéaksymdadn siinen siséltyvan riskin.
Se, ettei yksitt@inen yritys ole vastuussa kaikesta rikkomuksen muodostavasta kilpailunvastaisesta kayttaytymisestd, ei tarkoita, ett-
eikd rikkominen voisi olla luonteeltaan yhtend kokonaisuutena pidettava rikkomus. Ks. yhdistetyt asiat C-293/13 P ja C-294/13 P
Fresh Del Monte Produce v. komissio ja komissio v. Fresh Del Monte Produce, kohdat 159-160.

33 Yhdistetyt asiat T-147/09 ym. Trelleborg Industrie v. komissio, kohta 61.

337 Asia C-105/04 P, Nederlandse Federatieve Vereniging voor de Groothandel op Elektrotechnisch Gebied v. komissio, kohta 98;
ja asia Asia C-440/19 P, Pometon SpA v. komissio, kohta 112.
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9.3.2 Arviointi téssd tapauksessa

193.

194.

195.

196.

197.

Kokonaisuutena arvioiden ndyttd osoittaa, ettd yhtididen menettelyssé oli
kyse yhden kokonaisuuden muodostavasta kilpailusadntdjen rikkomisesta,
joka jatkui keskeytymattd elokuusta 2013 syyskuuhun 2023.

Kaikkien yhtididen menettelyn muodostaneiden eri kayttdytymismuotojen
voidaan objektiivisesti arvioida ilmenté&neen yhtd ja samaa kilpailunvastaista
tavoitetta: sovittaa yhteen luonnonvaraisten marjojen hankintahinnat ja va-
hentdd epdvarmuutta yhtididen fulevasta kayttaytymisestd myyntimarkki-
nalla.33 Yhtidt pyrkivat tavoitteeseen jakamalla toisilleen fietoa poimijahin-
noista sek& pakastettujen luonnonvaraisten marjojen myyntihinnoista ja niihin
vaikuttavista tekijoisté. 339

Yhtididen vdlisessd yhteydenpidossa oli kyse jatkuvasta samankaltaisesta
kayttaytymisestd, joka noudatti vuodesta toiseen selkeéd kaavaa. Padasi-
assa samat, edelld luvussa 8.1 luetellut yhtididen vastuuhenkilét osallistuivat
yhteydenpitoon koko rikkomuksen ajan. Yhteydenpito toteutettiin kahdenva-
liselld viestinndlld puheluiden, tekstiviestien ja WhatsApp-sovelluksen valityk-
selld. Yhteydenpidossa keskeistd oli koko rikkomuksen ajan vastavuoroinen
tietojen jakaminen poimijahinnoista, myyntihinnoista ja markkinatilanteesta,
kotimaisesta sadosta ja poiminta-alueista sekd tarjonnan méaarddn vaikutto-
vista tekijoistd.340 Kilpailijoiden valistd keskusteluyhteyttd hyddynnettiin myos
poimijoiden, koordinaattoreiden ja alihankkijoiden levittdmien hintatietojen
tarkistamiseen.34!

Yhden kokonaisuuden muodostava rikkomus jatkui keskeytymdattd, vaikka yh-
teydenpito painottui satokauden aikaisiin keskusteluihin. Kayttaytymisen jat-
kuvuus ilmenee siten, ettd sama kahdenvdlisiin keskusteluihin perustuva toi-
mintatapa ja samat keskustelunaiheet toistuivat yhtididen vdlisessd yhtey-
denpidossa satokaudesta toiseen. Aktiivisimman yhteydenpidon painottumi-
nen satokausille liittyy alan luontaiseen sykliin: sadon aikaan yhtidilld on pdi-
vift@in ajankohtaista strategista tietoa marjojen hankintahinnasta ja -maa-
ristd sek& poiminnasta. Naytéstd iimenee, ettd yhteydenpitoa tapahtuijonkin
verran myds satokauden ulkopuolella. Siten kilpailusGdntdjen rikkomisen
muodostava menettely jatkui keskeytymdattd, vaikka viestintéd painottui sato-
kausille ja toisinaan yhteydenpidon vdlille saattoi j@addd pidempid tai lyhyem-
pid hiljaisia jaksoja.

Rikkomuksen kohteena olivat koko rikkomuksen ajan samat tuotteet: suoma-
laiset luonnonvaraiset marjat. Myds menettelyn maantieteellinen soveltamis-
ala oli sama: yhteydenpito liittyi Suomen hankintamarkkinaan, Suomessa ta-
pahtuvaan poimintaan sek& suomalaisen pakastetun luonnonmarjan tukku-
myyntiin. Suoraan kofimaan markkinaa koskevien tietojen ohella yhtiét vaih-
toivat tiefoa myos esimerkiksi Ukrainan sadosta fai Ruotsin poimijahinnasta.
My&s tdllaisten tietojen jakaminen liittyi kuitenkin yhtididen Suomessa harjoit-
tamaan marjaliiketoimintaan, sillé niillé haettiin informaatiota p&&tdksenteon

338 Ks. jaliempdnd kohdat 214 ja 215.

33 Ks. edelld kohdat 61 ja 114.
340 Ks, luku 9.2
341 Ks. edell& kohta 132.
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tueksi suomalaisten luonnonmarjojen hankinta- ja/tai pakastettujen suoma-
laisten luonnonmarjojen tukkumyyntimarkkinalla Suomessa.342

198. Yhteydenpito perustui koko menettelyn ajan samoihin toteutuskeinoihin, joita
olivat yhtididen kahdenvdliset puhelut seka teksti- ja WhatsApp-viestit. Kirjal-
listen viestien suorasukaisuudesta ja epdmuodollisesta tyylistd voidaan paa-
telld, ettd yhteydenottamisen kynnys oli matalalla ja arkaluonteisten tietojen
jakaminen oli arkip&ivaistd.343 Nain ollen myds yhtididen vdlisen viestinndn sa-
vyst@ ja tyylist& on havaittavissa, etté menettely perustuija oli perustunut vuo-
desta toiseen samoihin foteutustapoihin.

199. Se, ettd Arcticin osallisuus rikkomukseen on ajallisesti rajatumpi kuin muilla yh-
fiGilla, ei tarkoita, etteikd rikkomus olisi luonteeltaan yksi yhtendinen rikko-
mus.344 Nayttd osoittaa, ettd osallistumisaikanaan Arctic pyrki samaan yhtei-
seen tavoitteeseen kuin muut yhtidét ja sen menettely noudatti samaa kaa-
vaa sekd iimensi samoja ominaispiirteitd kuin muiden yhtididen menettely.345
Vaikka Arcticin osallistumisaika menettelyyn oli ajallisesti rajatumpi kuin muilla
yhtigilld, sen voidaan todeta littyneen viimeistddn maaliskuussa 2016 taysi-
madrdisesti samaan vakiinfuneeseen toimintatapaan, jota muut yhtiét olivat
noudattaneet vahintdan elokuusta 2013 alkaen.

200. Edell@ esitetyn perusteella yhtididen menettelylld oli yksi yhtendinen tavoite,
sen voidaan olettaa jatkuneen keskeytyksettd ja menettelyn muodostanut
kayttaytyminen kuului siten yhteen yhtendiseen kokonaissuunnitelmaan. N&in
ollen menettely muodostaa yhtend rikkomuksena arvioitavan kokonaisuu-
den.

9.4 Kilpailua rajoittava tarkoitus
9.4.1 Arvioinnin lGhtékohdat

201. Kilpailulain 5 §:n mukaan sopimukset, yhdenmukaistetut menettelytavat ja
elinkeinonharjoittajien yhteenliittymien pddtdkset ovat kiellettyja, mikdli nii-
den tarkoituksena on merkitt@vasti estad, rajoittaa tai vadaristad kilpailua tai
niistd seuraa, ettd kilpailu merkittavasti estyy, rajoittuu tai vadristyy. Pykalan 2
momentin 1 kohdan mukaan kiellettyj@ ovat erityisesti sellaiset sopimukset,
padatdkset ja yhdenmukaistetut menettelytavat, joilla suoraan tai vdlillisesti
vahvistetaan osto- tai myynfihintoja faikka muita kauppaehtoja.

202. Mikali menettelyn kilpailua rajoittava tarkoitus on osoitettu, ei ole tarpeen tut-
kia sen vaikutuksia menettelyn kielletyksi toteamiseksi. Tietynlainen elinkeinon-
harjoittajien toiminnan yhteensovittaminen ilmentdd siind madrin riittavad

342 Syomalaisten luonnonmarjojen myyntimarkkinaa sek& marjan kotimaisuuden merkitystd markkinalla on kdsitelty tarkemmin
edell@ luvussa 6.3 .

343 Ks. edelld kohta 126. Ks. esimerkiksi todiste 4, kohta 23: Kaskein Marjan edustaja A Kiantaman edustaja Atlle 17.8.2014 klo 19.39:
"Moi, huomenna 1,602"; todiste 7, kohta 15: Kaskein Marjan tydntekij@ A Arcticin edustaja A:lle 30.7.2018 klo 11.08 "Mites hinta
mustikalla?2”; todiste 9, kohta 18: Kiantaman edustaja A Marja Bothnian tydntekija C:lle 25.8.2013 klo 9.46 "Mitd maksatte puolu-
kasta?2"”; todiste 9, kohta 30: Kiantaman edustaja A Polarican edustaja B:lle 4.9.2013 klo 18.57 "Me huomenna 1 eur”; todiste 9,
kohta 91: Polarican edustaja B Kiantaman edustaja A:lle 14.8.2017 klo 8.23 "'1,70".

344 Arcticin osallisuus huomioidaan arvioitaessa yhtidkohtaista vastuuta ja seuraamusmaksun maarad, ks. jéliempdand luvut 9.5.2.1
ja10.6.1.

345 Ks. edelld luku 8 ja liite 1 sekd jaliempdnd luku 9.5.2.1 .
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vahingollisuutta kilpailulle, ettd niiden on vakiintuneesti katsottu olevan tar-
koitukseen perustuvia kilpailunrajoituksia, eik& niiden kiellett@vyys siten edel-
lyta niist& aiheutuvien vaikutusten tutkimista.34¢

203. Jofta sopimus voidaan luokitella tarkoitukseen perustuvaksi kilpailunrajoi-
tukseksi, on oltava riittdvan vankka ja luotettava kokemusperusta sille, ettd
sopimuksen voidaan katsoa olevan jo luonteensa puolesta haitallinen kilpai-
lun moitteettomalle toiminnalle.34” Sopimus voidaan katfsoa luonteeltaan tar-
koitukseen perustuvaksi kilpailunrajoitukseksi, vaikka samantyyppistd sopi-
musta ei olisi aiemmin tfodettu lainvastaiseksi. N&in on, koska sopimuksen riit-
tavan vahingollisuuden vakiintfuneisuutta osoittavan kokemuksen rooli ei liity
tiettyyn sopimusrynmadn tietylld alalla, vaan sillé viitataan siihen, ettd tietty-
jen yhteistydn muotojen on osoitettu yleensd johtavan niin todenndkaoisesti
haitallisiin vaikutuksiin, ettei ole tarpeen osoittaa, ettd kyseiselld kayttaytymi-
sell@d on kilpailua rajoittavia vaikutuksia kyseessd olevassa erityistapauk-
sessQ.348

204. Arvioitaessa sitd, onko menettelyn tarkoitus rajoittaa kilpailua kilpailulain 5
§:ssG tarkoitetulla tavalla, on otettava huomioon menettelyn sisaltd, sen ta-
voitteet sekd sen taloudellinen ja oikeudellinen asiayhteys. Asiayhteyttd arvi-
oitaessa on myods oteftava huomioon menettelyn kohteena olevien tavaroi-
den tai palveluiden luonne sekd& kyseisten markkinoiden toimintaan ja raken-
teeseen liittyvat tosiasialliset olosuhteet.34? Kun kyse on vakavimmista tarkoi-
tukseen perustuvista kilpailunrajoituksista, menettelyn asiayhteyden tarkas-
telu voidaan rajoittaa siihen, mik& on ehdottoman tarpeellista tarkoitukseen
perustuvan kilpailunrajoituksen olemassaolon toteamiseksi.350 Kun t&llainen
tarkoitus voidaan osoiftaaq, ei ole tarpeellista mydskadn selvittéd, onko me-
nettelylle muuta selitystd kuin kilpailun rajoittaminen.3s!

205. Osapuolten subjektiivisia aikomuksia ei ole tarpeen ottaa huomioon kilpailua
rajoittavan tarkoituksen arvioinnissa. Mik&dn ei kuitenkaan esté ottamasta
niit& huomioon arvioitaessa, onko menettelylld tallainen tarkoitus.352

206. Hintayhteistydtd koskevassa oikeuskaytdnndssé on vakiintuneesti katsottu sen
kuuluvan vakavimpiin ja tarkoitukseen perustuviin kilpailunrajoituksiin.3s3 Osto-
kartellit ovat kahden tai useamman ostajan valisié sopimuksia tai yndenmu-
kaistettuja menettelytapoja, joilla iiman yhteisneuvotteluja toimittajan kanssa
koordinoidaan ostajien yksilollistd kilpailukayttaytymistd ostomarkkinoilla tai

346 Asia C-67/13 P Groupement des cartes bancaires v. komissio, kohdat 49-51 ja 57.

347 Asia C-228/18 Budabest Bank ym., kohta 76.

348 Asia T-472/13 Lundbeck v. komissio, kohta 438 oikeuskdytdntdviittauksineen; ja asia C-591/16 P Lundbeck v. komissio, kohdat
130-131.

349 Asia C-67/13 P Groupement des cartes bancaires v. komissio, kohdat 53 ja 57. Ks. my&s komission horisontaaliset suuntaviivat,
kohta 384, jonka mukaan perussopimuksen 101 artiklan 1 kohtaa sovelletaan, kun kaupallisesti arkaluonteisten tietojen vaihto
todenndkdisesti vaikuttaa kilpailijoiden kaupalliseen strategiaan ja luo tai saattaa luoda kilpailuolosuhteita, jotka eivét vastaa
kyseisten markkinoiden tavanomaisia olosuhteita, kun otetaan huomioon tarjottujen tuotteiden tai palvelujen luonne, asianomais-
ten yritysten koko ja lukumdadra seké kyseisten markkinoiden koko.

350 Asia C-469/15 P FSL Holdings ym. v. komissio, kohdat 106-107.

351 Yhdistetyt asiat C-239/11 ym. Siemens AG ym. v. komissio, kohta 220.

352 Asia C-67/13 P Groupement des cartes bancaires v. komissio, kohta 54 oikeuskdytantdviittauksineen.

383 Ks. asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 37, ja erityisesti ostohintayhteistydsté asia 7-240/17 Campine ja Campine Recy-
cling v. komissio, kohta 297, ja yhdistetyt asiat T-217/03 ym. FNCBV ym. v. komissio, kohta 83.
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vaikutetaan niiden vdlisiin kilpailumuuttujiin esimerkiksi lukitsemalla tai koordi-
noimalla ostohintoja tai niiden komponentteja, jakamalla ostokiintiditd tai ja-
kamalla markkinoita ja toimittajia.354 Jos ostajat neuvottelevat toimittajien
kanssa erikseen, niiden on tehtdvd ostopddtdksensd itsendisesti eivatkd ne
saa sopimusten tai yhdenmukaistettujen menettelytapojen avulla poistaa
keskindistd strategista epdvarmuutta niiden tulevasta ostokdayttéytymi-
sestd. 355

207. Ostokartelli voi olla olemassa myds silloin, kun ostajat sopivat vaihtavansa kes-
ken&dan kaupallisesti arkaluonteisia fietoja yksittaisistd ostoaikomuksistaan tai
toimittajien kanssa kdymistadn neuvotteluista. Tma koskee erityisesti ostajien
valistd tietojenvaihtoa ostohinnoista, jotka ne tulevat maksamaan, muista os-
toehdoista, hankintaldhteistd, volyymeistd ja mdadristd, laadusta tai muista kil-
pailumuuttujista, esimerkiksi ajoituksesta. Ostokartelli muodostaa jo luon-
teensa vuoksi riittdvan suuren haitan kilpailulle, joten sen mahdollisia vaiku-
tuksia ei ole tarpeen arvioida.s35 Nain ollen ostokartellien arviointi ei periaat-
teessa edellytd merkityksellisten markkinoiden méadrittelyd, ostajien markkina-
aseman tarkastelua tarjontaketjun varhaisemman vaiheen ostomarkkinoilla
eik& sen arviointia, kilpailevatko osapuolet tarjontaketjun myéhemman vai-
heen myynfimarkkinoilla.357

208. Sellaiset sopimukset, joilla kilpailijat korvaavat tietoisesti kilpailun riskit valisel-
|&an kdytadnndn yhteistydlld, kuuluvat sopimuksiin, joiden tarkoituksena on ra-
joittaa kilpailua.38 Kilpailijoiden valinen fietojenvaihto tapahtuu kilpailunvas-
taisessa tarkoituksessa silloin, kun se on omiaan poistamaan tavanomaisissa
olosuhteissa toimiville markkinoille kuuluvan epdvarmuuden tietojenvaihtoon
osallistuvien yritysten suunnittelemasta markkinakdyttaytymisestd. Riittavad
on, ettd vaihdetut tiedot ovat luottamuksellisia ja strategisia.3s?

209. Oikeuskaytannoss@ on katsottu tietojenvaindon muodostavan tarkoitukseen
perustuvan rajoituksen, kun se on koskenut mm. yrityksen nykyist& hinnoitte-
lua, tulevia hinnoitteluaikeita tai hintoja madrittavia tekijoita36o, yrityksen ny-
kyistd ja tulevaa tuotantokapasiteettia,3! yrityksen nykyistd ja tulevaa

354 Komission horisontaaliset suuntaviivat, kohta 279. Virasto kayttad esityksessd komission kayttdmad sanaa "ostokartelli”, silld se
havainnollistaa konkreettisesti tassé asiassa tarkasteltavaa menettelyd.

355 Komission horisontaaliset suuntaviivat, kohta 280.

3% Komission horisontaaliset suuntaviivat, kohdat 281-282.

357 Komission horisontaaliset suuntaviivat, kohta 282.

358 Asia C-209/07 Beef Industry Development ja Barry Brothers, kohta 34; ja asia C-307/18 Generics (UK) ym., kohta 83.

35 Asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portugués ym., kohdat 61-63; asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 43; asia C-286/13 P
Dole Food Company Inc. ym. v. komissio, kohdat 121-122; ja asia C-883/19 P HSBC Holdings ym. v. komissio, kohdat 115-118.

360 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohta 96; ja asia T-762/14 Philips ja Philips France v. komissio, kohdat 134-
136; ja asia C-298/22 Banco BPN v. BIC Portugués ym., kohta é4. Tietojen ei tarvitse liittyd hintoihin suoraan. My®os sellaisten fietojen
vaihto, jotka ovat ratkaisevia tekijoitd vahvistettaessa loppukuluttajan maksettavaksi fulevaa hintaa, voi muodostaa tarkoitukseen
perustuvan kilpailunrajoituksen, ks. asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym, kohta 37.

361 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohdat 85 ja 96; ja asia T-762/14 Philips ja Philips France v. komissio, kohta
104.
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kaupallista strategiaa,362 nykyiseen ja tulevaan kysyntadn liittyvia yrityksen
ennusteita3sd tai yrityksen tuleviin myyntimdadriin littyvid ennusteita.3¢4

SEUT 101 artiklaa tai muita perustamissopimuksen kilpailusG&ntdja ei ole tar-
koitettu yksinomaan yksittdisten kilpailijoiden tai kuluttajien valittémien intres-
sien suojelemiseen vaan niillé pyritddn suojelemaan myds markkinoiden ra-
kenneftta ja siten kilpailua sindnsd. Yhdenmukaistetun menettelytavan kilpai-
lunvastaisen tarkoituksen toteaminen ei ndin ollen edellytd, ettd menettelylld
olisi valitdn yhteys kuluttajahintoihin.3ss

9.4.2 Arviointi tassé tapauksessa

211.

212.

213.

Menettelyn sisdltd

Tassd luvussa kasitellddn ensin menettelyn sisGltdd, toiseksi sen tavoitteita ja
kolmanneksi sen taloudellista ja oikeudellista asiayhteyttd. Lopuksi esitetédn
johtopadatokset.

Menettely muodostui yhtididen kahdenvdlisestd yhteydenpidosta, jonka ai-
kana yhtiét jakoivat toisilleen tietoa poimijoille maksetuista nykyisistd ja tule-
vista poimijahinnoista, farjonnan maarddn vaikuttavista seikoista, myyntihin-
noista ja markkinatilanteesta sekd kotimaisesta sadosta. Edelld luvussa 9.2.2.3
todetusti vaihdetut tiedot olivat sellaisia luottamuksellisia ja strategisia tietoja,
joiden valittymista kilpailijoille yritykset normaalisti pyrkisivat valttédmaan. Yh-
tiét vahensivat valiltdan epdatietoisuutta toistensa fulevasta kdyttdytymisestd
ja loivat markkinoille sellaiset kilpailuolosuhteet, jotka eivat vastanneet mark-
kinoiden tavanomaisia olosuhteita. Yhteydenpidon avulla yhtiét myos yh-
teensovittivat luonnonvaraisten marjojen hankintahinnat. Yhteensovittami-
sessa oli kyse laissa nimenomaisesti kielletystd ostohintojen vahvistamisesta.

Menettely rajoitti yntididen keskindistd hintakilpailua hankintamarkkinalla, jol-
loin poimijahinnat pysyivat keinotekoisesti matalampina verrattuna tilantee-
seen, jossa yhtiodt olisivat kilpailleet poimijahinnoilla. Poimijahintojen pysymi-
nen yhtendisend poisti poimijoilta kannustimen myydd marjansa muille yrityk-
sille kuin sille, jonka kiintidéssd he olivat saapuneet Suomeen, 3¢ ja turvasi yhti-
oiden yhtdlaisid mahdollisuuksia saada poimijoita fulevina satokausina. Kil-
pailijoita matalampi poimijahinta olisi ollut omiaan vaikuttamaan negatiivi-
sesti yhtion poimijakiintién suuruuteen seuraavana satokautena?¢’ ja vaikeut-
tanut poimijoiden rekrytointia.3s8 Menettelyn ansiosta yhtidt myds pystyivat
perustamaan ftoimintansa myyntimarkkinalla sellaiseen tietoon, jota niillé ei
olisi ollut saatavilla iiman kilpailunvastaista menettelyd. Tidmaé auttoi yhtisité
valttdmadn ennen kaikkea marjojen alihinnoittelua, mutta myds liian korkean

362 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohdat 70 ja 98.

3¢3 Asia T-84/13 Samsung SDI ym. v. komissio, kohta 51.

3¢4 Asia T-758/14 RENV Infineon Technologies v. komissio, kohta 96

3¢5 Asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym, kohdat 38-39.

3¢6 Nayttd osoittaa, ettd jos yhtididen poimijahinnat erosivat toisistaan, poimijat saattoivat myydd poimimiaan marjoja yritykselle,
joka maksoi korkeinta poimijahintaa, vaikka se ei ollut heidét Suomeen kutsunut yritys, ks. todiste 28, s. 7; todiste 18, s. 10-11; todiste
23, s. 13; todiste 50, s. 6-8, kohta 8; todiste 89. Ks. myds lite 1, vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 18-19; vuosi 2019, nro 16 ja
todiste 4, kohdat 137, 143 ja 144; vuosi 2020, nro 18 ja todiste 4, kohdat 291-325 ja 328-331. Ks. my0s todiste 4, kohdat 398-407.
3¢7 Todiste 48, s. 4; todiste 49, s. 3; todiste 71; lite 1, vuosi 2019, nro 29 ja todiste 4, kohdat 245-249.

3¢8 Todiste 48, s. 4; todiste 9, kohta 114; todiste 50, s. 6-8, kohta 8.
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hinnan asettamista, joka olisi voinut johtaa siihen, ettd marjat olisivat jddneet
myymattd ja yhtiét olisivat menetténeet markkinaosuuksiaan.3¢? Menette-
lyssé oli kyse yhtididen vdlisestd osto- ja tietojenvaihtokartellista.

Menettelyn tavoitteet

214. Menettelyn objektiivisesti arvioituna tavoitteena oli vahvistaa luonnonvarais-
ten marjojen hankintahinnat ja vahentdd tavanomaisissa olosuhteissa toimi-
ville markkinoille kuuluvaa epdvarmuutta yhtididen suunnittelemasta markki-
nakdayttéaytymisestd myyntimarkkinalla. Yhtiot lisGsivat keinotekoisesti avoi-
muutta markkinoilla ja korvasivat fietoisesti kilpailun riskit valiselldan kaytan-
non yhteistydlld. Menettelylld yhtidt pyrkivat valttdmadn keskindistéd kilpailu-
aan ja pitdmadn valisensd voimasuhteet stabiileina.

215. [SALASSA PIDETTAVA:

Marja Bothnian tydntekij@ A on kertonut yhtioi-
den tavoitelleen sitd, ettd kaikki yritykset maksaisivat poimijoille saman poimi-
jahinnan.’7! Yhtididen pyrkimys hankintahintojen yhteensovittamiseen iime-
nee myos esimerkiksi edelld kohdassa 121 kuvatusta syyskuussa 2013 Kianta-
man ja Kaskein Marjan valilld kdydystd keskustelusta: Kaskein Marja kertoi
Kiantamalle olevansa huolissaan siitd, ettd Kaskein Marjan poimijahinta olisi
eri kuin muilla yhtidilld. Epavarmuus muiden hinnoittelusta poistui, kun Kaskein
Marja sai puhelimitse muilta yhtidilté varmistuksen siitd, ettd ndilla oli edelleen
sama hinta kuin Kaskein Marjalla.372 Vastaavasti esimerkiksi kohdassa 137 ku-
vattu Marja Bothnian ja Polarican vdélinen keskustelu heindkuulta 2022 osoit-
taa yhtididen tarkoituksena olleen asettaa sama poimijahinta satokauden
alkaessa ja saada myos Kiantama suostumaan yhteiseen poimijahintaan.s373
LisGksi nGyttd osoittaa yhtididen olleen tietoisia menettelynséd lainvastaisuu-
destq.374

Menettelyn taloudellinen ja oikeudellinen asiayhteys

216. Markkinoiden ominaispiirteet korostavat menettelyn vahingollisuutta. Ensin-
nakin kiellettyyn yhteistydhén osallistuivat viisi suurinta marja-alan yritystd, ja
sekd suomalaisten luonnonmarjojen hankinta- ettd tukkumyyntimarkkina Suo-
messa olivat Idhes kokonaan yhtididen hallinnassa.37s Virasto myods arvioi, etté
alalle tulon esteet ovat korkeahkot.37¢ Markkinoiden keskittyneisyys helpotti

3 Ks. edelld kohdat 138, 155, 167 ja 174. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: || N

s [satassa pioeTAv A

371 Ks. edelld kohta 81 ja siind viitattu todiste 34, s. 5.

372 Liite 1, vuosi 2013, nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9.

373 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8.

374 Ks. yhtididen menettelyn lainvastaisuutta koskevasta tietoisuudesta edelld kohta 63 ja siiné viitatut todisteet 64 ja 65. Vrt. [SA-
Lassa pioeTAvA: I

375 Ks. markkinoiden keskittyneisyydestd ja markkinaosuuksista edelld kohdat 23 ja 33.

376 Arviossaan virasto on ottanut huomioon, ettd alalle tulo edellyttdd laajamittaisen hankintaorganisaation rakentamista, minké
liséiksi marjojen kasittelystd (pakastus, puhdistus, varastointi) aiheutuvat investointikustannukset ovat korkeat. Ks. myds Arktiset Aro-
mit ry:n raportti "Suomalaisten metsémarjojen talteenoton, jalostuksen ja markkinoinnin kehitys”, s. 3, jonka mukaan IQF-
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kilpailunrajoituksen ylldpitdmistd ja johti siihen, ettd yhtididen poistaessa kes-
kindisen hintakilpailunsa hankintamarkkinalla ei heikossa neuvotteluase-
massa olleilla poimijoilla ollut mahdollisuutta saada ker&dédmistd&n marjoista
kilpailullista hintaa.377

217. Toiseksi menettelyn vahingollisuutta korostaa se, ettd pakastetun kotimaisen
luonnonmarjan keskeisin kilpailutekija alkuperdmaan lisdksi on hinta.s78 Myyn-
tihintoihin ja niitd madarittéviin tekijéihin littyva tietojenvaihto vahensi merkit-
tavasti epdvarmuutta pakastettujen suomalaisten luonnonmarjojen tukku-
myyntimarkkinalla Suomessa, koska hinnan lisksi muita merkittavia kilpailu-
parametrejd ei ollut. Kolmanneksi yhtididen asiakaskunta tarkastelun koh-
teena olevalla markkinalla oli samankaltainen,37? ja poimijahinta oli kaikille
yhtidille merkittGva hinnoittelussa huomioitu kustannustekijd, 380 mik& edesaut-
toi sitd, ettd tietojenvaindon avulla pystyi tekemdadn padtelmia kilpailijan fu-
levasta kayttaytymisestd myyntimarkkinalla.

218. Koska Suomessa myyntiin paatyvat suomalaiset luonnonmarjat ovat ldhes yk-
sinomaan thaimaalaisten poimijoiden poimimia, viranomaisen ulkomaalai-
sille poimijoille vuosittain asettama poimijakiintid vaikutti merkittévasti siihen,
miten paljon luonnonvaraista marjaa Suomessa kerattiin myynftiin rikkomusai-
kana.38! Koska poimijakiintid vaikutti myyntimarkkinalle paatyvan tarjonnan
mMmAadarddn, se oli omiaan vaikuttamaan myds myyntimarkkinalle muodostu-
vaan marjojen markkinahintaan. Poimijahinnalla puolestaan ei mitd toden-
nakdisimmin ollut merkittédvad vaikutusta poimitun marjan kokonaismadéaradan
Suomessa, mikd hillitsee osaltaan poimijahintaa koskevan tietojenvaihdon
vaikutusta myyntimarkkinan hinnanmuodostukseen. Kilpaillussa markkinassa
poimijahinta olisi kuitenkin vaikuttanut siihen, miten Suomessa poimittu marja
jakautui yritysten vdlille.382 Tarjotut poimijahinnat olisivat heijastaneet yritysten
vdalisia tehokkuuseroja, mink& ansiosta tehokkaimmille yrityksille olisi padtynyt
suhteellisesti enemmdn marjaa. TGma olisi vahvistanut kyseisten yritysten ase-
maa myyntimarkkinalla ja johtanut myyntimarkkinoiden kilpailun toimiessa
hintatason laskuun.

219. Yhtidét ovat kuitenkin kerfoneet oftaneensa poimijahinnan huomioon paétta-
essadn myyntininnoistaan, sillé se oli niille merkittéva kustannustekijd. Jakaes-
saan poimijahintatietojaan yhtiét paljastivat toisilleen tietoa kustannuksis-
tfaan, minkd lisGksi tiedot antoivat viitteitd yhtididen myyntimarkkinalle

pakastemarjojen vienti puolivalmisteena vaatii kalliit investoinnit. Saatavilla: https://www.arktisetaromit.fi/binary/file/-/fid/3607,
vierailtu 16.4.2026. Toisaalta alalle tulo voi olla mahdollista iiman investointeja koneisiin ja laitteisiin, silld alalla toimii yhtiditd, jotka
tarjoavat puhdistus-, pakastus- ja varastointipalvelua. Alalle on myds rikkomusaikana onnistunut tulemaan uusia toimijoita. PAa-
omaa tarvitaan kuitenkin marjojen hankintaan.

377 Ks. poimijoiden neuvoftteluasemasta edelld kohta 21.

378 Ks. edelld kohta 31 ja siind viitattu todiste 91.

379 Ks. yhtididen asiakkaista edellé kohdat 40, 44, 48, 54 ja 58.

380 Ks. poimijahinnan merkityksestd edelld kohdat 31 ja 138.

381 Ks. viranomaisen asettamasta poimijakiintidstd edelld kohdat 16-18.

382 Yhtidt vaittavat, ettd viranomaisten maaradmat yhtidkohtaiset poimijomadrdat olisivat madritténeet yhtididen markkinaosuudet
ostomarkkinalla, ks. Polarican vastine, kohta 227, ja Arcticin ym. vastine, s. 13. Ks. myds Marja Bothnian vastine, kohta 20, jonka
mukaan marjayritykset eivat olisi iiman tietojenvaihtoakaan kilpailleet kesken&é&n poimijoista toimittajina. Vaite on perusteeton.
Yhtididen Suomeen kutsumilla poimijoilla oli oikeus myydd kerddmdanséd marjat valitsemalleen taholle, ks. edelld kohta 22. N&in
ollen yhtiét olisivat voineet kilpailla poimijoiden poimimista marjoista maksamalla korkeampaa poimijahintaa kuin kilpailevat yri-
tykset.
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tarjoaman marjan madrdstd.383 Keskeistd on, ettd poimijahinnan liséksi yhtiot
vaihtoivat tietoa muista myyntimarkkinaan vaikuttavista tekijoisté — tarjonnan
madradn vaikuttavista seikoista, myyntihinnoista ja markkinatilanteesta sek&
kotimaisesta sadosta. N&itéd muuttujia yhtiét oftivat huomioon padattdessddn
tarjouskayttaytymisestddn, joten vahint@dan niitd koskeva tietojenvaihto oli
omiaan vaikuttamaan yhtididen tarjouskayttdytymiseen.

220. Laajamittainen arkaluonteisia aiheita koskenut yhteydenpito oli omiaan vai-
kuttamaan vahingollisesti yhtididen keskindiseen kilpailuun ja markkinoiden
rakenteeseen. Yhtidt rajoittivat menettelyllddn keskindistd kilpailuaan, mikéa
oli omiaan yllapitdmdadn niiden markkinaosuuksia ja heikentdmdadn menet-
telyn ulkopuolisten toimijoiden mahdollisuuksia tulla markkinoille fai laajentaa
toimintaansa.

Johtop&datdkset

221. Edelld todetusti menettelyn tarkoituksena oli vahvistaa luonnonvaraisten
marjojen hankintahinnat ja véhentdd tavanomaisissa olosuhteissa toimiville
markkinoille kuuluvaa epdvarmuutta yhtididen suunnittelemasta markkina-
kayttaytymisestd pakastettujen luonnonmarjojen tukkumyyntimarkkinalla.

222. Asiassa on kyse vakavasta, yksinomaan kilpailun rajoittamiseen t&dhdan-
neestd kilpailulain vastaisesta menettelystd, joka ilmentdd unionin oikeuskay-
tanndssé osoitetusti jo itsessdn riittdvad vahingollisuutta kilpailulle ja joka
nd&in ollen on katsottava tarkoitukseen perustuvaksi kilpailunrajoitukseksi. Me-
nettelyn taloudellisen ja oikeudellisen asiayhteyden tarkastelu voidaan rajoit-
taa vain siihen, mik& on ehdottoman tarpeellista tarkoitukseen perustuvan
kilpailunrajoituksen olemassaolon toteamiseksi. Téssé tarkastelussa ei ole il-
mennyt seikkoja, jotka antaisivat aihetta arvioida asiaa muuna kuin tarkoituk-
seen perustuvana kilpailunrajoituksena. Menettelyn kielletyksi toteamiseksi ei
siten ole tarpeen nGyttad toteen sen tosiasiallisia vaikutuksia.

9.5 Yhtiokohtainen vastuu rikkomuksesta
9.5.1 Arvioinnin [htdkohdat

223. Kielletty yhteistyd perustuu vaistdmattd useiden sellaisten elinkeinonharjoitta-
jien mydtavaikutukseen, jotka ovat kaikki mukana rikkomisessa, mutta joiden
osallistumisella voi olla eri iimenemismuotoja. Pelkdst&dn se, ettd kukin elin-
keinonharjoittaja osallistuu kilpailusGéntdjen rikkomiseen sille ominaisella ta-
valla, ei riitd poissulkemaan sen vastuuta rikkomisesta kokonaisuudessaan,
eik@ mydskadn kayttaytymisestd, jonka muut rikkomiseen osallistuneet elin-
keinonharjoittajat ovat todellisuudessa toteuttaneet, mutta jolla on sama kil-
pailua rajoittava tarkoitus tai vaikutus.384

38 Ks. poimijahintatiedon strategisuudesta myyntimarkkinalla edelld kohta 138.
384 Asia C-49/92 P komissio v. Anic Partecipazioni, kohdat 79-80.
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Kun useat eri toimenpiteet kuuluvat kokonaissuunnitelmaan, elinkeinonhar-
joittaja on vastuussa ndistd toimenpiteistd sen mukaan, miten se on osallistu-
nut kilpailusG&ntdjen rikkomiseen kokonaisuutena arvioiden.38s

Elinkeinonharjoittaja, joka on osallistunut valittémdasti kaikkeen yhtend koko-
naisuutena pidettévan kilpailusddntojen rikkomisen muodostavaan kilpailun-
vastaiseen foimintaan, on vastuussa kaikesta t&sté toiminnasta ja ndin ollen
kyseisestd rikkomisesta kokonaisuudessaan.s38é Elinkeinonharjoittaja voi siis olla
vastuussa myds muiden samaan rikkomukseen osallistuneiden elinkeinonhar-
joittajien kilpailunvastaisesta toiminnasta ja kaikesta téllaisen rikkomisen muo-
dostavasta kilpailunvastaisesta kayttaytymisestd ja ndin ollen kyseisestd rikko-
misesta kokonaisuudessaan koko siltd ajalta, jolloin se osallistui kilpailusGanto-
jen rikkomiseen. N@in on, mikdli elinkeinonharjoittaja aikoi omalla kéyttayty-
misellddn myodtavaikuttaa kaikkien osallistujien yhteisten pdéamédarien tavoit-
telemiseen ja tiesi samoihin pad&madriin pyrkivien muiden elinkeinonharjoitta-
jien suunnittelemasta tai toteuttamasta kilpailunvastaisesta toiminnasta, tai
se saattoi kohtuudella ennakoida sen ja oli valmis hyvaksymdadn siihen liitty-
van riskin.387

My&s sellaisessa tapauksessa, jossa elinkeinonharjoittaja on osallistunut valit-
tdmasti ainoastaan osaan yhtend kokonaisuutena pidettévan kilpailusGan-
téjen rikkomisen muodostavasta kilpailunvastaisesta foiminnasta, kyseinen
elinkeinonharjoittaja voi olla vdlillisesti vastuussa kaikesta tallaisen rikkomisen
muodostavasta kilpailunvastaisesta kayttaytymisestd ja ndin ollen kyseisesté
rikkomisesta kokonaisuudessaan, mikdli elinkeinonharjoittaja tiesi kaikesta
muusta samoihin padmadriin pyrkivien muiden osallistujien suunnittelemasta
tai toteuttamasta kilpailunvastaisesta toiminnasta tai se saattoi kohtuudella
ennakoida sen ja oli valmis hyvaksymdadn siihen siséltyvdn riskin.388 Elinkeinon-
harjoittajan on siten fullut tuntea rikkomuskokonaisuuden yleinen ulottuvuus
ja olennaiset piirteet.38? Oikeuskdytdnndn mukaan ei ole tarpeen osoittaa,
ettd elinkeinonharjoittaja oli tietoinen kaikista yksityiskohdista toisten elinkei-
nonharjoittajien kahdenvdlisessd viestinnéssd. Jo kartellin toteutumisen edis-
t@minen riittdd siihen, ettd elinkeinonharjoittaja on vastuussa koko kartel-
lista.390

Silla, eftd elinkeinonharjoittaja ei ole osallistunut kaikkiin kokonaissuunnitel-
man muodostaviin seikkoihin tai ettd sen osuus on ollut véhdinen niillé oso-
alueilla, joihin se on osallistunut, ei ole merkitystéd toteenndytettdessé osalli-
suutta kilpailusddantdjen rikkomiseen sen osalta. Seikka on otettava huomioon
ainoastaan kilpailusédntdjen rikkomisen vakavuutta arvioitaessa ja mahdolli-
sesti seuraamusmaksua madritettdessd. 39!

385 Asia C-644/13 P Villeroy ja Boch v. komissio, kohta 47.

38 Asia C-644/13 P Vil

eroy ja Boch v. komissio, kohta 49.

387 Asia C-644/13 P Villeroy ja Boch v. komissio, kohta 48.
388 Asia C-644/13 P Villeroy ja Boch v. komissio, kohta 49.
389 Asia T-68/09 Soliver v. komissio, kohta 64. Ks. my&s yhdistetyt asiat T-259/02 ym. Raiffeisen Zentralbank Osterreich ym. v. komissio,

kohta 191.

I
I
I
I

390 Komission p&atds asiassa COMP/39188 Banaanit, kohta 252, ja siiné viitattu asia T-36/05 Coats Holdings ja Coats v. komissio,

kohdat 119-122.

391 Yhdistetyt asiat C-204/00 ym. Aalborg Portland ym. v. komissio, kohta 86; ja KHO:2019:98, kohta 1308.
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228. Etenkin usean vuoden gjalle ulottuvan rikkomisen osalta se, ettei yhtidon osal-
listumista kyseiseen rikkomiseen madratyn ajanjakson aikana ole osoitettu
suoraan, ei ole esteend sille, ettd yhtidon todetaan osallistuneen rikkomiseen
my0Os kyseisen ajanjakson aikana, kunhan tuo toteamus perustuu objektiivisiin
ja yhtapitaviin seikkoihin.392 Unionin oikeusk&yt@nndn mukaan komissio voi ko-
konaissuunnitelman k&sitteen nojalla olettaa, ettd rikkomista ei ole keskey-
tetty, vaikka silld ei olekaan tietyn ajanjakson osalta ndyttéd asianomaisen
yrityksen osallistumisesta fuohon rikkomiseen, kunhan yritys on osallistunut rik-
komiseen ennen kyseistd ajanjaksoa ja sen jélkeen ja kunhan ei ole olemassa
todisteita tai indisioita, joiden nojalla voidaan ajatella, ettd rikkominen on ol-
lut keskeytyksissa kyseisen yrityksen osalta. Talléin komissio voi maar&ta sakon
koko sen ajanjakson osalta, jolloin kilpailus&antdjd on rikottu, mukaan lukien
ajanjakso, jonka osalta sillé ei ole ndyttdd asianomaisen elinkeinonharjoitta-
jan osallistumisesta. 3?3

9.5.2 Arviointi téssd tapauksessa

229. Tassa luvussa arvioidaan kunkin yhtién vastuuta rikkomuksesta tarkastele-
malla sitd, mihin kilpailua rajoittavaan tfoimintaan yhtié osallistui valittomasti
ja/tai mistd se oli fietoinen taikka minkd se saattoi kohtuudella ennakoida ja
mihin littyvan riskin se oli valmis hyvaksymdadn. Arvioinnissa tarkastellaan myés
sitd, voidaanko yksittdisen yhtidn katsoa irfisanoutuneen rikkomuksesta tai
muutoin paatténeen osallistumisensa rikkomukseen.

9.5.2.1 Arctic

230. Nayttoé osoittaa Arcticin osallistuneen valittémasti yhteydenpitoon, jossa yh-
tiét jakoivat toisilleen tietoa poimijoille maksetuista nykyisisté ja tulevista poi-
mijahinnoista, tarjonnan Mmadré&an vaikuttavista seikoista, myyntihinnoista ja
markkinatilanteesta sek& kotimaisesta sadosta.374

231. [SALASSA PIDETTAVA:

392 Asia C-634/13 P Total Marketing Services v. komissio, kohta 27.
393 Asia T-655/11 FSL ym. v. komissio, kohta 481, ja yhdistetyt asiat T-147/09 ym. Trelleborg Industrie v. komissio, kohta 87.

394 Arctic vaittad, ettd asiassa olisi jdanyt selvittémattd, ovatko yhtididen toisileen jokamat poimijahintoja koskevat tiedot olleet
oikeita. Arcticin mukaan Arcticin edustaja A olisi keskusteluissa antamillaan fiedoilla pyrkinyt tahallaan johtamaan kilpailijoitaan
harhaan hinnoittelussa, ks. Arcticin ym. vastine, s. 4 ja 15. Vdite on merkityksetdn. Edelld kohdassa 112 todetusti vaihdettujen
tietojen mahdollinen virheellisyys tai harhaanjohtavuus ei itsessédn poista riskid siitd, ettd tiedot voivat vaikuttaa kilpailijoiden kayt-
taytymiseen markkinoilla, mink& vuoksi vaindettujen tietojen oikeellisuudella ei ole merkitystd arvioinnissa. Sen sijaan vastineessa
kerrottu tukee johtopadatdstd siitd, ettd yhtiot eivat ole padtténeet markkinakayttéytymisest&dn itsendisesti, ja myds Arcticin edus-
taja A on osallistunut menettelyyn siitd irtisanoutumatta.

395 Arctic toimi Berry Group OU:n alihankkijana vuonna 2016, eikd p&attdnyt itsendisesti omasta poimijahinnastaan ennen vuotta
2017, ks. edelld kohta 36. Vaikka menettelyn ei voida Arcticin osalta katsoa yhteensovittaneen poimijahintaa viel& vuoden 2016
osalta, yhtid sai menettelyn avulla fietoa padtdksentekonsa tueksi hankinta- ja myyntimarkkinalla. Arctic oli akfiivinen pakastettu-
jen suomalaisten luonnonvaraisten marjojen tukkumyyntimarkkinalla jo vuonna 2016; Vaikka Arctic myi poimijoilta roskaisena os-
tamansa marjat Berry Group OuU:lle, yhtié hankki marjoja puhdistettuna takaisin Berry Group OU:lta sekd muilta marja-alan yrityk-
silté ja myi ne sitten loppuasiakkaille. Ks. todiste 25, s. 2, kohta 2 c.
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232. Asiakirjand&yttd [SALASSA PIDETTAVA:

] Arcticin osallisuudesta menettelyyn ja osoittaa, ettd Arctic piti yh-
teyttd kaikkien menettelyyn osallistuneiden yhtididen kanssa. Ensimmdinen
nayttd Arcticin osallisuudesta on maaliskuulta 2016, jolloin Arctic ja Polarica
jakoivat toisilleen tietoa satokaudelle saamiensa poimijakiintididen suuruu-
desta.s?”

233. Akdiivisinta yhteydenpito oli asiakirjandytdn perusteella Kaskein Marjan
kanssa. Vastaavasti Arcticin edustaja A on kertonut vaihtaneensa vuosina
2017-2021 Kaskein Marjan kanssa tietoa poimijahinnoista, poimijomd&dristd,
poimijoiden kerddmist&d marjamdadristd ja satofilanteesta. Liséksi Arcticin
edustaja A on kertonut keskustelleensa kilpailijoiden kanssa poimintapdivisté
ja poimijamadrist&.398 Kaskein Marjan edustaja A on kertonut keskustelleensa
Arcticin edustaja A:n kanssa vuodesta 2013 tai 2014 alkaen vuoteen 2021 asti
poimijahinnoista, poimijamdadristd ja satotilanteesta.3??

234. Asiakirjandyttd osoittaa Arcticin valittémdan osallisuuden kilpailunvastaiseen
menettelyyn vuosina 2016-2023 alla olevan taulukon mukaisesti. Taulukko il-
mentd& Arcticin ja muiden yhtididen valist&d kahdenvdlist& yhteydenpitoa.
Taulukossa on kuvattu varillisilla ympyréill&d ne aiheet, joista asiakirjandyttd
osoittaa Arcticin vaihtaneen fietoa kunakin vuotena. Varit vastaavat fieto-
jenvaihdon aiheita edelld kohdassa 71 kuvatun listauksen mukaisesti.40 Sekd
Arcticin taulukko ettd seuraavissa luvuissa muiden yhtididen osalta esitetyt
taulukot kuvaavat ainoastaan asiakirjiandyttéd, eikéd niissé ole huomioitu yh-
teydenpidosta olevaa suullista néyttod.

Kaskein Kiantama42 Marja Both-

. . Polarica4o4
Marja 40 niQ403

Vuosi / yhtid

=« satassa pioerravA: [
)

397 Liite 1, vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6. Keskustelua kdasitellddn myds edelld kohdassa 146.

398 Ks. edelld kohta 77 ja siind viitattu fodiste 23, 5.8, 10, 14-15ja 18-19.

399 Ks. edelld kohta 78 ja siind viitattu todiste 49, s. 6-7 ja 9.

400 Kytakin aihetta kuvaava vdrilinen ympyrd on merkitty kuhunkin soluun enintddn kerran, joten taulukko ei kuvaa sitd, kuinka
monta kertaa yhtidt pitivat yhteyttd vuoden aikana. Taulukkoon merkitty rasti tarkoittaa, ettd yhtididen vdalisestd yhteydenpidosta
on kirjallista nayttéd, mutta siitd ei kay ilmi, mitd aiheita yhteydenpidossa on kdsitelty.

401 Liite 1, vuosi 2018, nro 3 ja todiste 4, kohdat 54-62; nro 4 ja todiste 4, kohta 63; nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7,
kohdat 15-21; nro 10 ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 15 ja todiste 4, kohta 79; nro 17 ja todiste 4, kohdat 80 ja 81; nro 19 ja todiste
76; nro 20, todiste 4, kohdat 82 ja 83, ja todiste 7, kohta 26; nro 21 ja todiste 4, kohdat 84-90; vuosi 2019, nro 1 ja todiste 4, kohta
91; nro 2, todiste 4, kohta 95, ja todiste 7, kohdat 27-30; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244;
vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 21, todiste 7, kohta 35, ja todiste 88; nro 24 ja todiste 4,
kohdat 351-360 ja 362-385; nro 25 ja todiste 4, kohdat 358 ja 361; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; vuosi 2021, nro 1 ja todiste 4,
kohdat 427 ja 428.

402 |jite 1, vuosi 2018, nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; vuosi 2020, nro
17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; vuosi 2023, nro 14 ja todiste 9, kohdat 154-156.

403 Liite 1, vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; vuosi 2023, nro 2 ja todiste 2, s. 4, kohta 1; nro 3,
fodiste 2, s. 4, kohta 2, ja todiste 7, kohdat 43-47; nro 4, todiste 6, sivut 3-4 ja todiste 7, kohta 48.

404 Ljiite 1, vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; vuosi 2017, nro 3 ja todiste 7, kohta 7; nro 7 ja todiste 7, kohta 8; vuosi 2019, nro
32 ja todiste 7, kohta 31.
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235. [SALASSA PIDETTAVA:

236.

,405 gsiakirjandytdssa
on viitteitd siitd, ettd Arctic véltteli arkaluonteisen tiedon IGhettdmistd viestitse
ja jakoi tietoa sen sijaan soittamalla. Esimerkiksi maaliskuussa 2016 Polarica
tiedusteli Arcticilta tdmdéan saamaa poimijamdadrdd tulevalle satokaudelle.
Arctic ei vastannut tiedusteluun viestitse, mutta Polarica ja Arctic sopivat soit-
tavansa mydhemmin samana ilfana, joten on padateltavissa, ettd keskustelua
poimijamdadristd jatkettiin suullisesti.4%¢ Vastaavasti huhtikuussa 2019 Kaskein
Marja fiedusteli Arcticilta, oliko yhtié jo saanut tietdd poimijamadransd fule-
valle satokaudelle. Arctic ei vastannut kysymykseen viestitse, mutta Kaskein
Marjan sis@isista viesteistd kdy ilmi, ettd Arctic soifti Kaskein Marjalle mydhem-
min samana pdivand ja paljasti tietoja poimijakiintidstaan. 407 Lisaksi n&ytdstéd
kay lagjemminkin ilmi, ettd Arctic piti kilpailijoihin yhteyttd nimenomaan pu-
helinkeskusteluin.408 Nayttd tukee siten sitd edelld todettua seikkaa, ettd yh-
tiét jakoivat arkaluonteisia tietoja enimmakseen suullisesti, ja viraston hallussa
oleva, litteessé 1 kuvattu asiakirjandyttd kattaa sen vuoksi — myds Arcticin
osalta — vain pienen osan kaikesta yhtididen vdlisestd yhteydenpidosta.40?

Arcticin osallisuuden on katsottava jatkuneen keskeytyksett@d maaliskuusta
2016 syyskuuhun 2023 asti, vaikka virastolla ei ole asiakirjandyttdéd yhtion osal-
lisuudesta satokausilta 2021 ja 2022. Ensinndkin ndyttd osoittaa Arcticin osal-
listuneen meneftelyyn ennen mainittua ajanjaksoa ja vield sen jalkeenkin.
[SALASSA PIDETTAVA:

410 Kolmanneksi asiassa ei ole fullut ilmi todis-
teita tai indisioita, joiden perusteella voitaisiin katsoa Arcticin rikkomisen ol-
leen keskeytyneend kyseisend ajanjaksona. Pdinvastoin ndytostd kay ilmi,
ettd vuonna 2023 Arctic vaihtoi poimijahintatietoja suullisesti samaan tapaan

K. edels konta [sAtassa pioerav: |

406 Liite 1, vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6. Keskustelua kasitellddn myds edelld kohdassa 146.

407 Liite 1, vuosi 2019, nro 2, todiste 4, kohta 95, ja todiste 7, kohdat 27-30. Keskustelua kd&sitellddn myds edelld kohdissa 147 ja 148.
408 |jite 1, vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; vuosi 2017, nro 3 ja fodiste 7, kohta 7; nro 7 ja todiste 7, kohta 8; vuosi 2018, nro
4 ja todiste 4, kohta 63; nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 12 ja todiste
9, kohdat 110-121; nro 15 ja todiste 4, kohta 79; nro 17 ja todiste 4, kohdat 80 ja 81; nro 20, fodiste 4, kohdat 82 ja 83, ja fodiste 7,
kohta 26; nro 21 ja todiste 4, kohdat 84-90; vuosi 2019, nro 2 ja todiste 4, kohta 95, ja todiste 7, kohdat 27-30; nro 23 ja todiste 4,
kohdat 201-209; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 32 ja todiste 7, kohta 31; vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja
todiste 7, kohta 34; nro 21, todiste 7, kohta 35, ja todiste 88; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro 25 ja todiste 4,
kohdat 358 ja 361; vuosi 2021, nro 1 ja todiste 4, kohdat 427 ja 428; vuosi 2023, nro 2 ja todiste 2, s. 4, kohta 1; nrot 3—-4 ja todiste 2,
s. 4, kohta 2, todiste 6, sivut 3—4, ja todiste 7, kohdat 43-48.

409 Ks. edelld kohdat 63 ja 123.

«0 [sALASSA PIDETTAVA: [N
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kuin aiemminkin, mité& voidaan pitdd indisiona siitd, ettei Arcticin rikkomus ol-
lut ollut keskeytyneend. Johtopddtdstd tukee myds naytto siitd, ettd etenkin
Arctic piti kilpailijoihin yhteyttd nimenomaan suullisesti ja valtteli kirjallisten jal-
kien jattadmistd yhteydenpidosta. N&in ollen ja luvussa 9.3 yhdestd yhtendi-
sestd kokonaissuunnitelmasta todettu huomioiden on katsottava, ettei Arctic
keskeyttanyt rikkomista mainittuna ajanjaksona.

Arcticista menettelyyn osallistuivat sekd Arctic Intfernational ettd sen tytaryh-
tid Ber-Ex.4!1 Kilpailijoiden vdliseen yhteydenpitoon osallistui Arcticin edustaja
A. Arcticin edustaja A oli my&s viime k&dessé vastuussa Arcticin osto- ja myyn-
tiliketoiminnasta ja hinnoittelusta.412

Vaikka Arcftic ei osallistunut valittémasti kaikkeen yhtididen vdliseen yhtey-
denpitoon, se tiesi myds muiden yhtididen vdlisestd yhteydenpidosta tai saat-
toi vahintddnkin kohtuudella ennakoida sen. Ensinndkin Arctic tiesi Kaskein
Marjan ja Kiantaman vdlisest& yhteydenpidosta, miké kay ilmi Arcticin ja Kas-
kein Marjan elokuussa 2020 k&ymastd keskustelusta, jossa Kaskein Marja kertoi
Arcticille Kiantaman kanssa k&ymast&dan poimijahintoja koskeneesta keskus-
telusta.413 Vastaavasti heinGkuussa 2018 Kaskein Marja valitti Arcticille tiedoksi
Kiantaman poimijahinnat.414 Toiseksi Arctic tiesi Kaskein Marjan ja Marja Both-
nian vdalisestd yhteydenpidosta, mika kdy ilmi Arcticin ja Kaskein Marjan hei-
nakuussa 2018 kaymdastd keskustelusta, jossa Kaskein Marja kertoi Arcticille
Marja Bothnian aikovan nostaa hintaa.4'> Vastaavasti huhtikuussa 2019 Kas-
kein Marja vdalitti Arcticille tiedon Marja Bothnian saamasta poimijakiinti-
Ostd.416

Kolmanneksi, oftaen huomioon, ettd Arctic osallistui ynteydenpitoon kaikkien
rikkomukseen osallistuneiden yhtididen kanssa, se oli tietoinen kaikkien yhtioi-
den osallisuudesta rikkomukseen ja edellisessé kohdassa todettu huomioiden
tiesi tai saattoi vahintédnkin kohtuudella ennakoida ndiden pitdvéan yhteytta
my0s toisiinsa. Arcticin fietoisuutta rikkomuksen yleisestd ulottuvuudesta tuke-
vat my&s kertomukset siitd, ettd tietojenvainto oli marja-alalla yleinen kay-
tantd.417

Edell& todetun perusteella Arcticin on téytynyt funtea yhden kokonaisuuden
muodostaneen kilpailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen olennaiset ta-
voitteet ja piirteet. Arctic my&s edisti omalla toiminnallaan kartellin toteutu-
mista. Ensinndkin Arctic osallistui poimijahintojen yhteensovittamiseen yh-
dess@ muiden yhtididen kanssa.4'® Toiseksi Arctic sekd vastaanotti muilta

41 Ks. yhtididen liketoiminnasta rikkomusaikana edellé luku 7.1 . Ks. myos jdliempdnd luku 10.3 , jossa todetusti tarkasteltavana
oleva menettely liittyi konkreettisesti molempien yhtididen toimintaan.

412 Ks. Arcticin edustaja A:n roolista edelld kohdat 64-65. Taloudellisen kokonaisuuden arvioinnista ks. j@liempdnd kohta 302.
vuosi 2020, nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39. Keskustelua kdasitellddn myods edelld kohdassa 130.

vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21. Keskustelua kdasitellddn myds edellé kohdassa 125.

vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21. Keskustelua kdsitellddn myds edelld kohdassa 125.

vuosi 2019, nro 2, todiste 4, kohta 95, ja todiste 7, kohdat 27-30. Keskustelua kdasitellddn myods edelld kohdassa 147.

417 Ks. jaliempdand kohta 253 ja siing viitatut todiste 33, 5. 18; ja todiste 34, 5. 6. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: ||

413 Liite 1,
414 liite 1,
415 Liite 1,
416 Liite 1,

]

418 |jite 1, vuosi 2018, nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste
9. kohta 104; nro 10 ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; vuosi 2019, nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209;
nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 21, todiste 7, kohta 35,
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yhtigiltd ettd antoi vastavuoroisesti muille yhtidille omaa liketoimintaansa kos-
kevaa arkaluonteista tietoa, jota n&dma pystyivat hyddyntdmdadn paatdksen-
teossaan myyntimarkkinalla.41? Kolmanneksi Arctic jakoi kahdenvdlisessd yh-
teydenpidossaan myos muiden menettelyyn osallisten yhtididen arkaluontei-
sia tietoja.420

241. Kokonaisuutena arvioiden Arctic mydtavaikutti omalla foiminnallaan merkit-
tavasti yhtididen yhteisten pdamadrien tavoittelemiseen; yhtié osallistui valit-
tdmasti merkittdvadn osaan rikkomuksen muodostavasta yhtididen vdlisestd
yhteydenpidosta. Edelld todetusti Arctic edisti omalla foiminnallaan kartellin
toteutumista, ja sen taytyi funtea yhden kokonaisuuden muodostaneen kil-
pailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen olennaiset tavoitteet ja piirteet.
Arctic ei irtisanoutunut rikkomuksesta lains&ddanndn ja vakiintuneen oikeus-
kayt&dnnon edellyttadmallé tavalla julkisesti tai ilmoittamalla siité virkanomaisille.
Asiassa ei ole mydsk&dn noussut esille fodisteita tai indisioita, joiden perus-
teella Arcticin osallisuuden rikkomuksessa voitaisiin muutoin padatelld keskey-
tyneen. Edelld todetuin perustein Arctic on vastuussa paitsi omastaan myds
muiden yhtididen kilpailunvastaisesta toiminnasta ja rikkomuksesta kokonai-
suudessaan maaliskuusta 2016 alkaen rikkomuksen loppuun saakka.

9.5.2.2 Kiantama

242. Nayttod osoiftaa Kiantaman osallistuneen valittomdasti yhteydenpitoon, jossa
yhtiot jakoivat toisilleen tietoa poimijoille maksetuista nykyisistd ja tulevista
poimijahinnoista, tarjonnan madar&an vaikuttavista seikoista, myyntihinnoista
ja markkinatilanteesta sekd kotimaisesta sadosta.

243. [SALASSA PIDETTAVA:

Kaskein

ja todiste 88; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; vuosi 2023, nrot 3-4, todiste 2, s. 4,
kohta 2, todiste 6, sivut 3-4 ja todiste 7, kohdat 43-48; nro 14 ja todiste 9, kohdat 154-156. Ks. my&s edell& kohta 77 ja siind viitattu
todiste 23, 5. 10; ja kohta 78 ja siing viitattu todiste 49, s. 7. Vrt. [sALASSA PIDETTAVA: | NN
|

419 Liite 1, vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; vuosi 2017, nro 3 ja fodiste 7, kohta 7; nro 7 ja todiste 7, kohta 8; vuosi 2018, nro
3 ja todiste 4, kohdat 54-62; nro 4 ja todiste 4, kohta 63; nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 7 ja
todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 10 ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; nro 15 ja
todiste 4, kohta 79; nro 17 ja todiste 4, kohdat 80 ja 81; nro 19 ja todiste 76; nro 20, todiste 4, kohdat 82 ja 83, ja todiste 7, kohta 26;
nro 21 ja todiste 4, kohdat 84-90; vuosi 2019, nro 1 ja todiste 4, kohta 91; nro 2, todiste 4, kohta 95, ja todiste 7, kohdat 27-30; nro
23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 32 ja todiste 7, kohta 31; vuosi 2020, nro 17, todiste 4,
kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 21, todiste 7, kohta 35, ja todiste 88; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro
25 ja todiste 4, kohdat 358 ja 361; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; vuosi 2021, nro 1 ja todiste 4, kohdat 427 ja 428; vuosi 2023, nro
2 ja todiste 2, s. 4, kohta 1; nrot 3—-4, todiste 2, s. 4, kohta 2, todiste 6, sivut 3-4 ja todiste 7, kohdat 43-48; nro 14 ja todiste 9, kohdat
154-156.

Ks. myds edelld kohta 77 ja siind viitattu todiste 23, s. 8, 10, 14-15 ja 18-19; ja kohta 78 ja siind viitattu todiste 49, s. 6-7 ja 9. Vrt.
isatassa pioerAvA: N |

420 Liite 1, vuosi 2019, nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209.

421 [SALASSA PIDETTAVA:
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Marjan edustaja A on kertfonut keskustelleensa Kiantaman kanssa poimijahin-
noista, poimijamd&dristd ja satotilanteesta.422

244. Kiantaman osallisuus menettelyyn iimenee myds asiakirjandytdstd, joka osoit-
taa, ettd Kiantama piti yhteytta kaikkiin menettelyyn osallistuneisiin yhtidihin.
Yhteydenpito oli hyvin aktiivista etenkin Kaskein Marjan, Marja Bothnian ja Po-
larican kanssa. Asiakirjandyttd osoittaa Kiantaman valittéman osallisuuden
kilpailunvastaiseen menettelyyn alla olevan taulukon mukaisesti. Taulukko il-
mentdd Kiantaman ja muiden yhtididen valisté kahdenvdalisté yhteydenpitoa
ja osoittaa, ettd Kiantaman osallisuus jatkui keskeytyksettd syksysté 2013 syk-
syyn 2023 asti.

. Arctic Interna- Kaskein Marja Both- G
Vuosi / yhtid tonal423 Marjq 424 niq42s Polarica
2013 ) () )

422 Ks. edelld kohta 84 ja siind viitatut fodiste 48, s. 14-16; ja todiste 49, s. 9.
423 Ks. edelld alaviite 402.

424 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 5 ja todiste 4, kohdat 3-5; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 10 ja fodiste
4, kohdat 6-9; nro 12 ja todiste 61; vuosi 2014, nro 2 ja fodiste 4, kohta 10; nro 3 ja todiste 4, kohdat 11-13; nro 4 ja todiste 4, kohdat
14 ja 15; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; nro 7 ja todiste 4, kohdat 21-40; nro 8 ja todiste 4, kohdat 41-48; nro 10 ja todiste 66; vuosi
2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 4 ja todiste 9, kohdat 48 ja 53; nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66; nro 7 ja todiste 9,
kohdat 69-77; vuosi 2017, nro 5 ja todiste 9, kohta 82; vuosi 2018, nro 2 ja todiste 9, kohta 100; nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro
9 ja todiste 9, kohta 104; nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121;
vuosi 2019, nro 5 ja todiste 4, kohdat 102-104; nro 8 ja todiste 4, kohdat 113-115; nro 9 ja todiste 4, kohdat 116 ja 117; nro 11 ja
todiste 4, kondat 120 ja 121; nro 13 ja todiste 4, kohdat 122-129; nro 15 ja todiste 4, kohta 131; nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145
ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146-147 ja 149-150, ja todiste 82; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 22
ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja todiste 84; nro 25 ja todiste 4, kohdat
216 ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 29 ja todiste 4, kohdat 245-249;
nro 30 ja todiste 4, kohdat 250 ja 251; vuosi 2020, nro 2 ja fodiste 4, kohdat 253 ja 254; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste
7, kohta 34; nro 25, todiste 4, kohta 361, ja todiste 9, kohta 133; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36—
39; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9, kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-
420; nro 32 ja todiste 4, kohta 421; nro 33 ja todiste 4, kohdat 422-426.

425 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 4 ja todiste 59; nro 5 ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23;
nro 9 ja todiste 9, kohta 32; vuosi 2014, nro 1 ja fodisteet 62 ja 63; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; nro 9 ja todiste 9, kohta 35; vuosi
2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; vuosi 2017, nro 2 ja todiste 9, kohta 79; nro 9 ja todiste 9, kohdat 87-89; nro 12 ja todiste 2, kohta
1; nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 8 ja todiste 9, kohdat 102 ja 103; nro ¢ ja todiste 9,
kohta 104; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; nro 13 ja todiste 9, kohdat 122 ja 123; vuosi 2019, nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112;
nro 18 ja todiste 3, kohdat 1 ja 2; nro 31 ja todiste 9, kohta 129; vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34;
vuosi 2023, nro 7 ja todiste 1, s. 2, kohta 1; nro 8, todiste 2, s. 4, kohta 3 ja todiste 9, kohdat 144 ja 145; nro 9 ja todiste 2, s. 4, kohta

4, ja todiste 9, kohta 146; nro 10, todiste 1, s. 2, kohta 2, [SALASSA PIDETTAVA: ]; nro 12, todiste 2, s. 4, kohta 5, ja
todiste 9, kohdat 147-153. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: 1

42 Liite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 3 ja todiste 9, kohta 17; nro 4 ja todiste 59; nro 5 ja todiste 9,
kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23; nro 8 ja todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; nro 11 ja todiste 9, kohta 33; nro 12 ja
todiste 61; vuosi 2014, nro 5 ja todiste 9, kohta 34; nro 12 ja todiste 9, kohta 37; nro 13 ja todiste 9, kohdat 38-40; vuosi 2015, nro 1
ja todiste 9, kohdat 41-43; nro 4 ja todiste 9, kohdat 44-46; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 3 ja todiste 9, kohta 47; nro 6
ja todiste 9, kohdat 67 ja 68; vuosi 2017, nro 1 ja todiste 9, kohta 78; nro 4 ja todiste 9, kohdat 80 ja 81; nro 6 ja todiste 9, kohdat 83
ja 84; nro 8 ja todiste 9, kohdat 85 ja 86; nro 10 ja todiste 9, kohta 90; nro 11 ja todiste 9, kohta 91; nro 13 ja todiste 9, kohta 92; nro
14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95; nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 12 ja todiste 9, kohdat
110-121; vuosi 2019, nro 2 ja todiste 9, kohdat 124-127; nro 6 ja todiste 5, kohta 2; nro 12 ja fodiste 9, kohta 128, ja todiste 79; nro
20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja
fodiste 84; vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 10 ja fodiste 5, kohta 1; nro 14, todiste 9, kohta 130, ja
fodiste 86; nro 23 ja todiste 9, kohta 132; vuosi 2021, nro 7 ja todiste 4, kohdat 432-433; nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9,
kohdat 135-138, ja todiste 87; nro 10 ja todiste 5, kohdat 7-10; vuosi 2022, nro 2 ja todiste 12; nro 3 ja todiste 9, kohdat 140-143;
vuosi 2023, nro 1 ja todiste 8, kohdat 1-7; nro 5 ja todiste 4, kohta 436; nro 6 ja todiste 4, kohdat 437-438; nro 11 ja todiste 8, kohdat
14-17.
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245. Naytto osoittaa, ettd vaikka Kiantama ei osallistunut valittdmasti kaikkeen yh-
fididen vdliseen yhteydenpitoon, se tiesi myds muiden yhtididen vdalisestd yh-
teydenpidosta tai saattoi vahintddnkin kohtuudella ennakoida sen. [SA-
LASSA PIDETTAVA:

246. Kiantaman onsiten ta@ytynyt tuntea yhden kokonaisuuden muodostaneen kil-
pailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen olennaiset tavoitteet ja piirteet.
Kiantama myds edisti omalla toiminnallaan kartellin toteutumista. Ensinndkin
Kiantama osallistui poimijahintojen yhteensovittamiseen yhdessé muiden yh-
tididen kanssa.4? Toiseksi Kiantama sek& vastaanotti muilta yhtidiltad etté

427 [SALASSA PIDETTAVA: 1 Marja Bothnian mukaan tietojenvaihto oli marja-alalla yleinen
kaytanto, ks. jdliempd&nd kohta 253 ja siind viitatut fodiste 33, s. 18; ja todiste 34, s. 6.

428 [SALASSA PIDETTAVA: ] Ks. Kiantaman tietoisuudesta muiden yhtididen véliseen yh-
teydenpitoon liittyen liite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; ja vuodet 2011-2012, nro 4 ja todiste 55; [SA-
LASSA PIDETTAVA: I

429 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 4 ja todiste 59; nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6
ja todiste 9, kohta 23; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 8 ja todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; nro 9 ja todiste 9, kohta 32;
nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; vuosi 2014, nro 4 ja todiste 4, kohdat 14 ja 15; nro é ja todiste 4, kohdat 18-20; nro 7 ja todiste 4,
kohdat 21-40; nro 8 ja todiste 4, kohdat 41-48; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 4 ja todiste 9, kohdat 48 ja 53; nro 6 ja
todiste 9, kohdat 67 ja 68; vuosi 2017, nro ? ja todiste 9, kohdat 87-8%; nro 11 ja todiste 9, kohta 91; nro 12 ja todiste 2, kohta 1; nro
14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95; vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 9 ja todiste 9, kohta
104; nro 10 ja todiste 4, kohdat 64-77; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; vuosi 2019, nro 5 ja
fodiste 4, kohdat 102-104; nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro 12 ja todiste 9, kohta 128, ja todiste 79; nro 16 ja todiste 4, kohdat
136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146-147 ja 149-150, ja todiste 82; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-
180; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja todiste 84; nro 25 ja todiste
4, kohdat 216 ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 29 ja todiste 4, kohdat
245-249; vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 14, todiste 9, kohta 130, ja todiste 86; nro 17, todiste 4,
kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; nro 29 ja todiste 4,
kohdat 394-397; nro 30, todiste 9, kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-420; vuosi 2021, nro 9,
todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9, kohdat 135-138, ja todiste 87; vuosi 2022, nro 3 ja todiste 9, kohdat 140-143; vuosi 2023, nro 8,
todiste 2, s. 4, kohta 3 ja todiste 9, kohdat 144 ja 145; nro 9 ja todiste 2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro 12, todiste 2, s. 4,
kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153; nro 14 ja todiste 9, kohdat 154-156. vrt. [SALASSA PIDETTAVA: ||
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antoi vastavuoroisesti muille yhtidille omaa liketoimintaansa koskevaa arka-
luonteista fietoa, jota ndma pystyivat hyddyntGmadn padatdksenteossaan
myyntimarkkinalla.430 Kolmanneksi Kiantama jakoi kahdenvdlisessd yhtey-
denpidossaan myds muiden menettelyyn osallisten yhtididen arkaluonteisia
tietoja. 43

247. Kokonaisuutena arvioiden Kiantama mydtdvaikutti omalla toiminnallaan
merkittavasti yhtididen yhteisten paddmadrien tavoittelemiseen; yhtié osallistui
valittémasti merkittavadn osaan rikkomuksen muodostavasta yhtididen vali-
sestd yhteydenpidosta. Edelld todetusti Kiantama edisti omalla toiminnallaan
kartellin toteutumista, ja sen taytyi funtea yhden kokonaisuuden muodosta-
neen kilpailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sek& sen olennaiset tavoitteet ja
piirfeet.432

Ks. my&s kohta 84 ja siiné viitattu todiste 48, s. 15-16,
ja todiste 49, s. 9.

40 Liite 1, vuosi 2013, nro 1, fodiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 3 ja fodiste 9, kohta 17; nro 4 ja
fodiste 59; nro 5, todiste 4, kohdat 3-5, ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro
8 ja todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; nro ¢ ja todiste 9, kohta 32; nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; nro 11 ja todiste 9, kohta 33;
nro 12 ja todiste 61; vuosi 2014, nro 1 ja todisteet 62 ja 63; nro 2 ja todiste 4, kohta 10; nro 3 ja todiste 4, kohdat 11-13; nro 4 ja
todiste 4, kohdat 14 ja 15; nro 5 ja todiste 9, kohta 34; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; nro 7 ja todiste 4, kohdat 21-40; nro 8 ja
todiste 4, kohdat 41-48; nro 9 ja todiste 9, kohta 35; nro 11, todiste 4, kohdat 49 ja 50, ja todiste 9, kohta 36; nro 12 ja todiste 9,
kohta 37; nro 13 ja todiste 9, kohdat 38-40; vuosi 2015, nro 1 ja todiste 9, kohdat 41-43; nro 4 ja todiste 9, kohdat 44-46; vuosi 2016,
nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 3 ja todiste 9, kohta 47; nro 4 ja todiste 9, kohdat 48 ja 53; nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66;
nro 6 ja fodiste 9, kohdat 67 ja 68; nro 7 ja todiste 9, kohdat 69-77; vuosi 2017, nro 1 ja todiste 9, kohta 78; nro 2 ja todiste 9, kohta
79; nro 4 ja todiste 9, kohdat 80 ja 81; nro 5 ja todiste 9, kohta 82; nro 6 ja todiste 9, kohdat 83 ja 84; nro 8 ja todiste 9, kohdat 85 ja
86; nro 9 ja todiste 9, kohdat 87-89; nro 10 ja todiste 9, kohta 90; nro 11 ja todiste 9, kohta 91; nro 12 ja todiste 2, kohta 1; nro 13 ja
todiste 9, kohta 92; nro 14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95; nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 2 ja todiste 9, kohta 100; nro
6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 8 ja todiste 9, kohdat 102 ja 103; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 10,
todiste 4, kondat 64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kondat 110-121; nro 13
ja todiste 9, kohdat 122 ja 123; vuosi 2019, nro 2 ja todiste 9, kohdat 124-127; nro 5 ja todiste 4, kohdat 102-104; nro é ja todiste 5,
kohta 2; nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro 8 ja todiste 4, kohdat 113-115; nro 9 ja todiste 4, kohdat 116 ja 117; nro 11 ja todiste
4, kohdat 120 ja 121; nro 12 ja todiste 9, kohta 128, ja todiste 79; nro 13 ja todiste 4, kohdat 122-129; nro 15 ja todiste 4, kohta 131;
nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146-147 ja 149-150, ja todiste 82; nro 18
ja todiste 3, kohdat 1 ja 2; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 24 ja todiste 4,
kohdat 210, 211 ja 218-223, ja todiste 84; nro 25 ja todiste 4, kohdat 216 ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro
28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 29 ja todiste 4, kohdat 245-249; nro 30 ja todiste 4, kohdat 250 ja 251; nro 31 ja todiste 9, kohta
129; vuosi 2020, nro 2 ja todiste 4, kohdat 253 ja 254; nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 10 ja todiste 5, kohta 1; nro
14, todiste 9, kohta 130, ja todiste 86; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 23 ja todiste 9, kohta 132; nro 25,
todiste 4, kohta 361, ja todiste 9, kohta 133; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; nro 29 ja todiste
4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9, kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-420; nro 32 ja todiste 4,
kohta 421; nro 33 ja todiste 4, kohdat 422-426; vuosi 2021, nro 7 ja todiste 4, kohdat 432-433; nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, todiste
9. kohdat 135-138, ja todiste 87; nro 10 ja todiste 5, kohdat 7-10; vuosi 2022, nro 2 ja todiste 12; nro 3 ja todiste 9, kohdat 140-143;
vuosi 2023, nro 1 ja todiste 8, kohdat 1-7; nro 5 ja todiste 4, kohta 436; nro 6 ja todiste 4, kohdat 437-438; nro 7 ja todiste 1, s. 2,
kohta 1; nro 8, todiste 2, s. 4, kohta 3 ja fodiste 9, kohdat 144 ja 145; nro 9 ja todiste 2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro 10,
todiste 1, s. 2, kohta 2, [SALASSA PIDETTAVA: I; nro 11 ja todiste 8, kohdat 14-17; nro 12, todiste 2, s. 4, kohta 5,

ja todiste 9, kohdat 147-153; nro 14 ja todiste 9, kohdat 154-156. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:

1 Ks. my&s kohta 84 ja siind viitattu todiste 48, s. 14-16, ja todiste 49, s. 9.
431 Liite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 5 ja todiste 9, kohdat 18-22; nro
6 ja todiste 9, kohta 23; vuosi 2014, nro 1 ja todisteet 62 ja 63; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; vuosi 2019, nro 6 ja todiste 5, kohta
2; nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; vuosi 2020, nro 31 ja todiste
4, kohdat 417-420; vuosi 2021, nro 10 ja fodiste 5, kohdat 7-10. Ks. my®s lite 1, vuodet 2011-2012, nro 3 ja todiste 9, kohdat 6-7.

432 Ks. Kiantaman tekemastd kilpailulain 14 §:n mukaisesta hakemuksesta edelld kohta 11.
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9.5.2.3 Marja Bothnia

248. Nayttd osoitftaa Marja Bothnian osallistuneen vdalittomasti yhteydenpitoon,
jossa yhtiot jakoivat toisilleen tietoa poimijoille maksetuista nykyisistd ja tule-
vista poimijahinnoista, tarjonnan madaraan vaikuttavista seikoista, myyntinin-
noista ja markkinatilanteesta sekd kotimaisesta sadosta.

249. [SALASSA PIDETTAVA:

1 Marja Bothnian edustaja A ja
Marja Bothnian tydntekij@ A ovat kertoneet vaihtaneensa kilpailijoiden
kanssa tietoa poimijahinnoista, satotilanteesta ja poimijamdadristd.434 Myos
Kaskein Marjan edustaja A on kertonut, eftd sek& hdn ettd Kaskein Marjan
tyontekij@ A vaihtoivat tietoa Marja Bothnian kanssa.43%

250. Asickirjanayttd tukee yhtididen kerfomuksia Marja Bothnian osallisuudesta
menettelyyn ja osoittaa, ettd Marja Bothnia piti yhteyttd kaikkiin menettelyyn
osallistuneisiin yhtidihin. Akfiivisinta yhteydenpito oli Kaskein Marjan, Kianta-
man ja Polarican kanssa. Asiakirjandytté osoittaa Marja Bothnian valittdman
osallisuuden kilpailunvastaiseen menettelyyn alla olevan taulukon mukaisesti.
Taulukko iimentdd Marja Bothnian ja muiden yhtididen valista kahdenvdlisté
yhteydenpitoa ja osoittaa, ettd Marja Bothnian osallisuus jatkui keskeytyk-
settd syksystd 2013 syksyyn 2023 asti.

Vuosi / yhtid Arc}r’rilccjsnlg;rgzno- '\E\%srlfglg Kiantama438 Polarica43?
2013 @ @
2014 ) ()
2015 )

2016 ) ) )
2017 (11} [ )
2018 { 1) [ 1) @

434 Ks. edelld kohta 80 ja siind viitattu todiste 33, s. 18 ja 23; ja kohta 81 ja siind viitatut todiste 34, s. 5-7 ja 15, ja todiste 35, s. 6-7.
435 Ks. edelld kohta 83 ja siind viitatut fodiste 48, s. 23-24; ja todiste 49, s. 9.
43¢ Ks. edelld alaviite 403.

47 Liite 1, vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; vuosi 2018, nro 1 ja todiste 4, kohdat 51-53; nro 6 ja
fodiste 7, kohdat 15-21; nro 14 ja todiste 4, kohta 78; nro 18 ja todiste 75; vuosi 2019, nro 2, todiste 7, kohdat 27-30; nro 3 ja todiste
4, kohdat 92-94 ja 96-99; nro 4 ja todiste 4, kohdat 100-101; nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro 10 ja fodiste 4, kohdat 118 ja
119; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; vuosi 2020, nro 5 ja todiste 4, kohdat 258-260; nro 7 ja
todiste 3, kohta 7; nro 15 ja todiste 4, kohta 274; nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat
280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 26 ja todiste 3, kohta 11.

438 Ks. edelld alaviite 425.

4% Liite 1, vuosi 2013, nro 4 ja fodiste 59; vuosi 2014, nro 10 ja todiste 66; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; vuosi 2017, nro 15 ja
fodiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 16 ja todiste 74; vuosi 2019, nro 19 ja todiste 3, kohdat 3 ja 4; vuosi 2020, nro 4 ja todiste 3,
kohdat 5-6; nro 8 ja todiste 3, kohta 8; nro 11 ja todiste 3, kohta 9; nro 13 ja todiste 3, kohta 10; vuosi 2021, nro 2 ja todiste 3, kohdat
12 ja 13; nro 5 ja todiste 3, kohta 14; nro 6 ja todiste 3, kohta 15; nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18; vuosi 2022,
nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; nro 4 ja todiste 4, kohdat 434-435.
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251. Asiakirjandyttd sisaltad viitteitd useista Marja Bothnian ja Polarican vdlisistd
puhelinkeskusteluista, joiden sis@ltd ei kdy iimi ndytdstd. 440 HeinGkuun 18. pdi-
vand vuonna 2022 Marja Bothnian ja Polarican vdlilld kaydyn puhelinkeskus-
telun sisaltod kdy kuitenkin kokonaisuudessaan ilmi asiakirjandytostd. Puhelussa
yhtiot vaihtoivat kattavasti tietoa lukuisista eri aiheista: poimijahinnoista, poi-
mintapdivistd, poimijamdadristd sekd kotimaisesta sadosta ja poiminta-alu-
eista. Yhtiét pyrkivat myos asettamaan poimijoilleen saman poimijahinnan.
Puhelinkeskustelun epdmuodollinen ja arkipdivéinen sévy, Marja Bothnian
edustaja A:n ja Marja Bothnian tyontekij@ A:n kertomukset44! sek& yhtididen
vdlinen yhteydenpito kokonaisuutena huomioiden voidaan pddtelld, ettd
muissakin yhtididen vdlisissé puheluissa jaettiin samantyyppistd fietoa, vaikka
niiden sisaltd ei kavisi iimi asiakirjandytdstd. 442

252. Nayttd osoittaa, ettd vaikka Marja Bothnia ei osallistunut valittémasti kaik-
keen yhtididen vdliseen yhteydenpitoon, se tiesi myds muiden yhtididen vali-
sestd yhteydenpidosta tai saattoi vahintddnkin kohtuudella ennakoida sen.
Ensinndkin Marja Bothnia tiesi Kiantaman ja Polarican vdlisestd yhteydenpi-
dosta, mikd kdy ilmi esimerkiksi elokuussa 2013 Kiantaman ja Marja Bothnian
vdlilla kaydystd keskustelusta: Kiantama tiedusteli Marja Bothnialta, pitikd
paikkansa, ettd Polarican poimijahinta oli 1,1 e/kg. Marja Bothnia ei tiennyt
Polarican hintaa, jolloin Kiantama selvitti asian Polaricalta ja ilmoitti yhtiolté
saamansa tiedon Marja Bothnialle.443 Vastaavasti heindkuussa 2022 Marja
Bothnia pyysi Polaricaa keskustelemaan poimijahinnasta Kiantaman kanssa,
sillé Polarican edustaja B ja Kiantaman edustaja A olivat Marja Bothnian mu-
kaan "parempia kavereita”.444 Toiseksi Marja Bothnia tiesi Kiantaman ja Kas-
kein Marjan vdlisestd yhteydenpidosta, mika kdy ilmi kevadalld 2014 Kianta-
man ja Marja Bothnian vdlilld k&ydystd keskustelusta, jossa Kiantama jakoi
Marja Bothnialle Kaskein Marjalta kuulemiaan, yhtion kutsumiin poimijoihin liit-
tyvi@ tietoja.445

40 |jite 1, vuosi 2019, nro 19 ja fodiste 3, kohdat 3 ja 4; vuosi 2020, nro 4 ja todiste 3, kohdat 5-6; nro 8 ja todiste 3, kohta 8; nro 11
ja todiste 3, kohta 9; nro 13 ja todiste 3, kohta 10; vuosi 2021, nro 2 ja todiste 3, kohdat 12 ja 13; nro 5 ja todiste 3, kohta 14; nro 6
ja todiste 3, kohta 15; vuosi 2022, nro 4 ja todiste 4, kohdat 434-435.

441 Marja Bothnian edustaja A ja Marja Bothnian tydntekija A ovat kertoneet vaihtaneensa kilpailijoiden kanssa tietoa poimijahin-
noista, satotilanteesta ja poimijamddristd. Ks. edelléd kohta 80 ja siiné viitattu todiste 33, s. 18 ja 23; ja kohta 81 ja siind viitatut todiste
34,s.5-7 ja 15, ja todiste 35, s. 6-7.

442 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8. Keskustelua kdasitellddn myds edelld kohdissa 137 ja 143. Ks. puhelinkeskusteluista
my&s edelld kohta 124.

443 Liite 1, vuosi 2013, nro 5 ja todiste 9, kohdat 18-22. Keskustelua kd&sitellddn myds edelld kohdassa 119.

444 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8. Keskustelua kasitellddn myds edelld kohdissa 137 ja 143. Marja Bothnian tietoisuu-
desta liittyen Kiantaman ja Polarican vdliseen yhteydenpitoon ks. my&s liite 1, vuosi 2017, nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; ja vuodet
2011-2012, nro 3 ja todiste 9, kohdat 6-7; ja nro 4 ja todiste 55; sek& edelld alaviite 122.

445 Liite 1, vuosi 2014, nro 1 ja todisteet 62 ja 63.
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253. Kolmanneksi, ottaen huomioon, ettd Marja Bothnia osallistui yhteydenpitoon
kaikkien rikkomukseen osallistuneiden yhtididen kanssa, Marja Bothnia oli tie-
toinen kaikkien yhtididen osallisuudesta rikkomukseen ja edellisess@ kohdassa
todettu huomioiden fiesi tai saattoi vahint&dnkin kohtuudella ennakoida néi-
den pitévan yhteyttd myds toisiinsa. Nelj@nneksi Marja Bothnian edustaja A
ja Marja Bothnian tyéntekij@ A ovat kertoneet arkaluonteisten tietojen vaih-
tamisen olleen yleinen toimintatapa alalla, misté voidaan padételld heiddn
olleen fietoisia muiden yhtididen vdlisestd yhteydenpidosta ja rikkomuksen
yleisest@ uloftuvuudesta.44¢

254. Edelld todetun perusteella Marja Bothnian on taytynyt tuntea yhden koko-
naisuuden muodostaneen kilpailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen
olennaiset tavoitteet ja piirteet. Marja Bothnia myds edisti omalla toiminnal-
laan kartellin toteutumista. Ensinndkin Marja Bothnia osallistui poimijahintojen
yhteensovittamiseen yhdess@ muiden yhtididen kanssa.44” Toiseksi Marja
Bothnia sekd vastaanotti muilta yhtidiltd ettéd antoi vastavuoroisesti muille yh-
tidille omaa liketoimintaansa koskevaa arkaluonteista tietoa, jota nédmaé pys-
tyivat hydodyntdmadan paatdksenteossaan myyntimarkkinalla.448 Kolmanneksi

446 Ks. edelld kohdat 80 ja 81 ja niissé viitatut todiste 33, s. 18, sekd todiste 34, s. 6. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:

447 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 4 ja todiste 59; nro 5 ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23;
nro 9 ja todiste 9, kohta 32; vuosi 2014, nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet
71 ja 72; vuosi 2017, nro 9 ja todiste 9, kohdat 87-89; nro 12 ja todiste 2, kohta 1; vuosi 2018, nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 7
ja todiste 9, kohta 101; nro ? ja todiste 9, kohta 104; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; nro 16 ja todiste 74; vuosi 2019, nro 7 ja
todiste 4, kohdat 105-112; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; vuosi 2020, nro 15 ja todiste 4,
kohta 274; nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; vuosi
2021, nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18; vuosi 2022, nro 1 ja fodiste 40, s. 3-8; vuosi 2023, nrot 3-4, fodiste 2,
s. 4, kohta 2, todiste 6, sivut 3-4 ja fodiste 7, kohdat 43-48; nro 8, todiste 2, s. 4, kohta 3 ja todiste 9, kohdat 144 ja 145; nro 9 ja
todiste 2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro 12, todiste 2, s. 4, kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153.

Ks. my&s edelld kohta 80 ja siind viitattu todiste 33, s. 18 ja 23; ja kohta 81 ja siind viitatut todiste 34, s. 5-7 ja 15, ja todiste 35, s. 6-7.

Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:

448 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 4 ja todiste 59; nro 5 ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23;
nro 9 ja todiste 9, kohta 32; vuosi 2014, nro 1 ja todisteet 62 ja 63; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; nro ? ja todiste 9, kohta 35; nro
10 ja todiste 66; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; vuosi 2017, nro 2 ja todiste 9, kohta 79; nro 9
ja todiste 9, kohdat 87-89; nro 12 ja todiste 2, kohta 1; nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 1 ja todiste 4, kohdat 51-53;
nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 7 ja todiste 9, kohta 101; nro 8 ja fodiste 9, kohdat 102 ja 103; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro
12 ja todiste 9, kohdat 110-121; nro 13 ja todiste 9, kohdat 122 ja 123; nro 14 ja todiste 4, kohta 78; nro 16 ja todiste 74; nro 18 ja
fodiste 75; vuosi 2019, nro 2, todiste 7, kohdat 27-30; nro 3 ja todiste 4, kohdat 92-94 ja 96-99; nro 4 ja todiste 4, kohdat 100-101;
nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro 10 ja todiste 4, kohdat 118 ja 119; nro 18 ja todiste 3, kohdat 1 ja 2; nro 19 ja todiste 3, kohdat
3 ja 4; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 31 ja todiste 9, kohta 129; vuosi 2020, nro 4 ja
fodiste 3, kohdat 5-6; nro 5 ja todiste 4, kohdat 258-260; nro 7 ja todiste 3, kohta 7; nro 8 ja todiste 3, kohta 8; nro 11 ja todiste 3,
kohta 9; nro 13 ja todiste 3, kohta 10; nro 15 ja todiste 4, kohta 274; nro 16, todiste 4, kondat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro
17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 26 ja todiste 3, kohta 11; vuosi 2021, nro 2 ja todiste 3, kohdat 12 ja 13; nro
5 ja todiste 3, kohta 14; nro 6 ja todiste 3, kohta 15; nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18; nro 11 ja todiste 2,
kohta 7; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; nro 4 ja todiste 4, kohdat 434-435; vuosi 2023, nro 2 ja todiste 2, s. 4, kohta 1; nrot 3—
4, todiste 2, s. 4, kohta 2, todiste 6, sivut 3—4 ja todiste 7, kohdat 43-48; nro 7 ja todiste 1, s. 2, kohta 1; nro 8, todiste 2, s. 4, kohta 3
ja todiste 9, kohdat 144 ja 145; nro 9 ja todiste 2, s. 4, kohta 4, ja todiste 9, kohta 146; nro 10, todiste 1, s. 2, kohta 2, [SALASSA
PIDETTAVA: | ) o 12 todiste 2 5. 4, kohta 5, ja todiste 9, kohdat 147-153.

Ks. my&s edelld kohta 80 ja siind viitattu todiste 33, s. 18 ja 23; kohta 81 ja siind viitatut todiste 34, s. 5-7 ja 15, ja todiste 35, s. 6-7; ja
kohta 83 ja sind viitatut todiste 48, s. 23-24; ja todiste 49, s. 9. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:
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Marja Bothnia jakoi kahdenvdlisessé yhteydenpidossaan myds muiden me-
nettelyyn osallisten yhtididen arkaluonteisia tietoja.44?

Kokonaisuutena arvioiden Marja Bothnia myotavaikutti omalla toiminnallaan
merkittavasti yhtididen yhteisten pddmadrien tavoittelemiseen; yhtié osallistui
valittdomasti merkittdvadn osaan rikkomuksen muodostavasta yhtididen vali-
sestd yhteydenpidosta. Edelld todetusti Marja Bothnia edisti omalla toimin-
nallaan kartellin toteutumista, ja sen taytyi tuntea yhden kokonaisuuden
muodostaneen kilpailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen olennaiset ta-
voitteet ja piirfeet. Marja Bothnia ei irfisanoutunut rikkomuksesta lainséd&adan-
non ja vakiintuneen oikeuskdytdnndn edellyttdmdalld tavalla julkisesti tai il-
moittamalla siitd viranomaisille. Asiassa ei ole mydsk&dn noussut esille todis-
teita tai indisioita, joiden perusteella Marja Bothnian osallisuuden rikkomuk-
sessa voitaisin muutoin padtelld keskeytyneen. Edelld todetuin perustein
Marja Bothnia on vastuussa paitsiomastaan myds muiden yhtididen kilpailun-
vastaisesta toiminnasta ja rikkomuksesta kokonaisuudessaan koko rikkomus-
ajalta.

Nayttd osoittaa Polarican osallistuneen valittdomasti ynteydenpitoon, jossa yh-
tiét jakoivat toisilleen tietoa poimijoille maksetuista nykyisistd ja tulevista poi-
mijahinnoista, tarjionnan Madraan vaikuttavista seikoista, myyntihinnoista ja
markkinatilanteesta sek& kotimaisesta sadosta.

[SALASSA PIDETTAVA:

] Kaskein Marjan edustaja A on kertonut vaintaneensa Pola-
rican kanssa tietoa satotilanteesta ennen kuin Kaskein Marjasta tuli osa Pola-
rcaaq.4s!

Polarican osallisuus menettelyyn ilmenee myds asiakirjandytdstd, joka osoit-
taa, ettd Polarica piti yhteyttd kaikkien menettelyyn osallistuneiden yhtididen
kanssa. Akfiivisinta yhteydenpito oli Kiantaman ja Marja Bothnian452 kanssa.
Asiakirjanéyttd osoittaa Polarican valittdman osallisuuden kilpailunvastaiseen
menefttelyyn alla olevan taulukon mukaisesti. Taulukko ilment&& Polarican ja
muiden yhtididen vdlistd kahdenvdlistd yhteydenpitoa ja osoittaa, ettd Pola-
rican osallisuus jatkui keskeytyksettd syksystd 2013 syksyyn 2023 asti.

449 Liite 1, vuosi 2019 nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112.

o (satassa pioemav: I

451 Ks. edelld kohta 86 ja siind viitattu todiste 49, s. 1-2.
452 Ks. yhteydenpidosta Marja Bothnian kanssa my&s edelléd kohdassa 251 todettu.



l,l,l, Ki|pdi|u—jd Seuraamusmaksuesitys 85 (116)
LN AN kuluttajavirasto

27.5.2026
KKV/1098/14.00.00/2022
Julkinen
Vuosi / yhtio Ach:iL;:rJ(r;;rzgno- Alf\(ésrljfg Kiantama4s5 MOE% ABS?Th_
2013 ) )
2014 ) ®
2015 [ )
2016 ) ) e
2017 X (1 1] ]
2018 L 1] )
2019 X ) ) X
2020 ( ) ) X
2021 ® 1) )
2022 oo ) o
2023
259. Polaricasta menettelyyn osallistuivat rikkomusaikana sek&d emoyhtidé Polarica

260.

AB ettd tytaryhtiét Polarica Marja, Polarica Marjahankinta ja Kaskein Marja. 457
Kilpailijoiden vdliseen yhteydenpitoon osallistuivat Polarican johdossa toimi-
neet Polarican edustaja B, Polarican edustaja A ja Polarican edustaja C,
jotka my&s vastasivat Polarican osto- ja/tai myyntiliketoiminnasta ja hinnoit-
telusta.458

Nayttd osoittaa, ettd vaikka Polarica ei osallistunut valittomasti kaikkeen yh-
fididen vdliseen yhteydenpitoon, se tiesi myds muiden yhtididen vdalisestd yh-
teydenpidosta tai saattoi vahintddnkin kohtuudella ennakoida sen. Ensinnd-
kin Polarica tiesi Kiantaman ja Marja Bothnian vdlisestd yhteydenpidosta,
mik& kdy ilmi esimerkiksi Kiantaman ja Polarican elokuussa 2013 k&dymasté
keskustelusta, jossa Kiantama iimoitti Polaricalle Marja Bothnian nostaneen
poimijahintaa.4% Vastaavasti heindkuussa 2022 Polarica ja Marja Bothnia yrit-
tivat sopia yhteist& poimijahintaa, johon my&s Kiantama oli tarkoitus saada
mukaan. Marja Bothnia totesi Polarican ja Kiantaman olevan "parempia ka-
vereita” ja pyysi sen vuoksi Polaricaa keskustelemaan hinnasta Kiantaman
kanssa. Marja Bothnian kdyttédmastd sanamuodosta voidaan padtelld, ettd

453 Ks. edelld alaviite 404.

454 Liite 1, vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; vuosi 2019, nro 14 ja todiste 4, kohdat 130, 132-135; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-
183; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja todiste 84; nro 28 ja todiste
4, kohdat 239-244; vuosi 2020, nro 1 ja todiste 4, kohta 252; nro 3 ja todiste 4, kohdat 255-257; nro 6 ja todiste 4, kohta 260; nro 9,
fodiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 12 ja todiste 4, kohta 266; nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-341; vuosi 2021, nro 3 ja

todiste 4, kohdat 429-431.
455 Ks. edelld alaviite 426.
456 Ks. edelld alaviite 439.

457 Polarica Marja, Polarica Marjahankinta ja Kaskein Marja toimivat rikkomusaikana Polarica-konsernissa hankinta- ja myyntiyhti-
Bind, ks. yhtididen liketoiminnasta edelld luku 7.4 . Ks. myos jdliempdénd luku 10.3, jossa todetusti tarkasteltavana oleva menettely
liittyi konkreettisesti yhtididen toimintaan.

458 Ks. Polarican edustaja B:n, Polarican edustaja A:n ja Polarican edustaja C:n rooleista edelld kohdat 64, 68 ja 69.

459 Liite 1, vuosi 2013, nro 6 ja todiste 9, kohta 23.
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Marja Bothnian ja Kiantaman voélinen yhteydenpito oli Polarican fiedossa. 460
Toiseksi Polarica tiesi Kiantaman ja Kaskein Marjan vdlisesté yhteydenpidosta,
mikd kdy ilmi Kiantaman ja Polarican joulukuussa 2013 kdymastd keskuste-
lusta, jossa Kiantama kertoi Polaricalle keskustelleensa Kaskein Marjan kanssa
t&man poimijamdadrastd. 46!

261. Kolmanneksi, ottaen huomioon, ettd Polarica osallistui yhteydenpitoon kaik-
kien rikkomukseen osallistuneiden yhtididen kanssa, Polarica oli tietoinen kaik-
kien yhtididen osallisuudesta rikkomukseen ja edellisessé kohdassa todettu
huomioiden tiesi tai saattoi vahintdankin kohtuudella ennakoida ndiden pi-
tavan yhteyttd myos toisiinsa. Polarican fietoisuutta rikkomuksen yleisestd
ulottuvuudesta tukevat myds kertomukset siitd, ettd tietojenvaihto oli marjo-
alalla yleinen kdytantd.4¢2 Lisdksi arvioinnissa on huomioitava, ettd Kaskein
Marjan tietoisuus rikkomuksen yleisestd ulottuvuudesta ja siihen osallistunei-
den yhtididen vdlisestd yhteydenpidosta siirtyi huhtikuussa 2021 toteutetun
yrityskaupan myotd — kaytdnndssé Kaskein Marjan edustaja A:n mukana -
Polaricaan. 463

262. Edelld todetun perusteella Polarican on taytynyt tuntea yhden kokonaisuu-
den muodostaneen kilpailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen olennai-
set tavoitteet ja piirteet. Polarica myds edisti omalla toiminnallaan kartellin
toteutumista. Ensinndkin Polarica osallistui poimijahintojen yhteensovittami-
seen yhdessd muiden yhtididen kanssa.4¢4 Toiseksi Polarica sekd vastaanotti
muilta yhtigiltd ett& antoi vastavuoroisesti muille yhtidille omaa liiketoimin-
taansa koskevaa arkaluonteista fietoa, jota ndma pystyivat hyddyntdmadn
padtdksenteossaan  myyntimarkkinalla.46>  Kolmanneksi  Polarica jakoi

460 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8. Keskustelua kdasitellddn myds edelld kohdissa 137 ja 143. Polarican tietoisuudesta
littyen Kiantaman ja Marja Bothnian vdliseen yhteydenpitoon ks. my&s lite 1, vuodet 2011-2012, nro 4 ja todiste 55; ja edelld
alaviite 122.

461 Liite 1, vuosi 2013, nro 12 ja todiste 61.

#2 Ks. edellé kohta 253 ja siing viitatut todiste 33, s. 18; ja todiste 34, 5. 6. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: ||
1

463 Ks. Kaskein Marjan tietoisuudesta jdliempdnd kohdat 268 ja 269. Kaskein Marjan edustaja A:sta yrityskaupan jélkeen Polarica
AB:n osakas ja Polarican edustaja A, minkd& liséksi hdn jatkoi myds Kaskein Marjan edustajana, ks. edelld kohta 57.

4¢4 Liite 1, vuosi 2013, nro 4 ja todiste 59; nro 5 ja todiste 9, kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23; nro 8, todiste 9, kondat 30-31,
ja todiste 60; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 6 ja todiste 9, kohdat 67 ja 68; vuosi 2017, nro 11 ja todiste 9, kohta 91; nro
14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95; vuosi 2018, nro 9 ja fodiste 9, kohta 104; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; nro 16 ja todiste 74;
vuosi 2019, nro 12 ja fodiste 9, kohta 128, ja todiste 79; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja fodiste 4, kohdat 181-183; nro
22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja
fodiste 85; nro 14, todiste 9, kohta 130, ja todiste 86; nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-341; vuosi 2021, nro 8, fodiste 1, s. 3, kohta 3,
ja todiste 3, kohdat 16-18; nro 9, todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9, kohdat 135-138, ja todiste 87; vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-
i nro 3 ja todiste 9, kohdat 140-143. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: _
]
465 Liite 1, vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 3 ja todiste 9, kohta 17; nro 4 ja todiste 59; nro 5 ja todiste 9,
kohdat 18-22; nro 6 ja todiste 9, kohta 23; nro 8, todiste 9, kohdat 30-31, ja todiste 60; nro 11 ja todiste 9, kohta 33; nro 12 ja todiste
61; vuosi 2014, nro 5 ja todiste 9, kohta 34; nro 10 ja todiste 66; nro 12 ja todiste 9, kohta 37; nro 13 ja todiste 9, kohdat 38-40; vuosi
2015, nro 1 ja todiste 9, kohdat 41-43; nro 4 ja todiste 9, kohdat 44-46; vuosi 2016, nro 1 ja todiste 7, kohdat 1-6; nro 2 ja todisteet
71 ja 72; nro 3 ja todiste 9, kohta 47; nro 6 ja todiste 9, kohdat 67 ja é8; vuosi 2017, nro 1 ja todiste 9, kohta 78; nro 3 ja todiste 7,
kohta 7; nro 4 ja todiste 9, kohdat 80 ja 81; nro 6 ja todiste 9, kohdat 83 ja 84; nro 7 ja todiste 7, kohta 8; nro 8 ja todiste 9, kohdat
85 ja 86; nro 10 ja todiste 9, kohta 90; nro 11 ja todiste 9, kohta 91; nro 13 ja todiste 9, kohta 92; nro 14 ja todiste 9, kohdat 94 ja 95;
nro 15 ja todiste 2, kohdat 2-5; vuosi 2018, nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; nro 16 ja todiste 74;
vuosi 2019, nro 2 ja todiste 9, kohdat 124-127; nro 6 ja todiste 5, kohta 2; nro 12 ja todiste 9, kohta 128, ja todiste 79; nro 14 ja todiste
4, kohdat 130, 132-135; nro 19 ja todiste 3, kohdat 3 ja 4; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183;
nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 28 ja fodiste 4, kohdat 239-244; nro 32 ja todiste 7, kohta 31; vuosi 2020, nro
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kahdenvdlisessd yhteydenpidossaan myds muiden menettelyyn osallisten yh-
tididen arkaluonteisia tietoja.4¢s

263. Kokonaisuutena arvioiden Polarica my&tavaikutti omalla toiminnallaan mer-
kittGvasti yhtididen yhteisten pddmadrien tavoittelemiseen; yhtié osallistui va-
littémasti merkittdvadn osaan rikkomuksen muodostavasta yhtididen vali-
sestd yhteydenpidosta. Edelld todetusti Polarica edisti omalla toiminnallaan
kartellin toteutumista, ja sen taytyi funtea yhden kokonaisuuden muodosta-
neen kilpailurikkomuksen yleinen uloftuvuus sek& sen olennaiset tavoitteet ja
piirfeet. Polarica ei irtisanoutunut rikkomuksesta lainsadaddannén ja vakiintu-
neen oikeuskdytdnndn edellyttdmalld tavalla julkisesti tai iimoittamalla siité
viranomaisille. Asiassa ei ole mydskddn noussut esille todisteita tai indisioita,
joiden perusteella Polarican osallisuuden rikkomuksessa voitaisin muutoin
pdadtelld keskeytyneen. Edelld todetuin perustein Polarica on vastuussa paitsi
omastaan myds muiden yhtididen kilpailunvastaisesta toiminnasta ja rikko-
muksesta kokonaisuudessaan koko rikkomusajalta.467

9.5.2.5 Kaskein Marja

264. Sen lisGksi, ettd Kaskein Marja osallistui menettelyyn Polarica AB:n tytaryhtiénd
30.4.2021 alkaen, yhtid osallistui menettelyyn jo ennen tatd. Tassa luvussa ka-
sitellddn Kaskein Marjan vastuuta rikkomuksesta ennen 30.4.2021 toteutettua
yrityskauppaa.

265. Nayttd osoittaa Kaskein Marjan osallistuneen valittomasti yhteydenpitoon,
jossa yhtiot jakoivat toisilleen tietoa poimijoille maksetuista nykyisistd ja tule-
vista poimijahinnoista, tarjonnan madaréadan vaikuttavista seikoista, myyntinin-
noista ja markkinatilanteesta seké& kotimaisesta sadosta.

266. [SALASSA PIDETTAVA:

Marjan edustaja A on kertonut keskustelleensa poimijamadristé Arcticin,
Kiantaman ja Marja Bothnian kanssa. Arcticin ja Kiantaman kanssa keskuste-
lut koskivat poimijamdadrien lisksi poimijahintoja ja satotilannetta. Polarican
kanssa Kaskein Marjan  edustaja A on kertonut keskustelleensa

1 ja todiste 4, kohta 252; nro 3 ja todiste 4, kohdat 255-257; nro 4 ja todiste 3, kohdat 5-6; nro 6 ja todiste 4, kohta 260; nro 8 ja
fodiste 3, kohta 8; nro 9, fodiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 10 ja todiste 5, kohta 1; nro 11 ja todiste 3, kohta 9; nro 12 ja
fodiste 4, kohta 266; nro 13 ja todiste 3, kohta 10; nro 14, todiste 9, kohta 130, ja todiste 86; nro 20 ja fodiste 4, kohdat 332-341; nro
23 ja todiste 9, kohta 132; vuosi 2021, nro 2 ja fodiste 3, kohdat 12 ja 13; nro 3 ja todiste 4, kohdat 429-431; nro 5 ja todiste 3, kohta
14; nro 6 ja fodiste 3, kohta 15; nro 7 ja todiste 4, kohdat 432-433; nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18; nro 9,
todiste 5, kohdat 3-6, todiste 9, kondat 135-138, ja todiste 87; nro 10 ja todiste 5, kohdat 7-10; nro 11 ja todiste 2, kohta 7; vuosi
2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; nro 2 ja todiste 12; nro 3 ja todiste 9, kohdat 140-143; nro 4 ja todiste 4, kohdat 434-435; vuosi 2023,
nro 1 ja todiste 8, kohdat 1-7; nro 5 ja todiste 4, kohta 436; nro 6 ja todiste 4, kohdat 437-438; nro 11 ja todiste 8, kondat 14-17.

Ks. edella kohta 86 ja siin¢ viitattu todiste 49, s. 1-2. [sALASSA PIDETTAVA: || NG
 —

46 Liite 1, vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85. Keskustelua kdasitellddn myds edellé kohdissa 126 ja 134. Ks.
my&s liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8; jossa Polarica ja Marja Bothnia keskustelevat Kiantaman poimijahinnasta.

467 Ks. Polarican rikkomuksesta vastuussa olevista yhtidistd tarkemmin jéliempdnd luku 10.3 .

< [saLassa roerv s I

[ )]
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satotilanteesta.4? Myos Arcticin edustaja A on edell@ todetusti kertonut ar-
kaluonteisia aiheita koskeneesta yhteydenpidostaan Kaskein Marjan
kanssa.470

267. Asiakirjandyttd fukee yhtididen kertfomuksia Kaskein Marjan osallisuudesta
menettelyyn ja osoittaa, ettd Kaskein Marja piti yhteytté kaikkien menette-
lyyn osallistuneiden yhtididen kanssa. Akfiivisinta yhteydenpito oli Arcticin,
Kiantaman ja Marja Bothnian kanssa. Asiakirjandyttdé osoittaa Kaskein Marjan
valittéman osallisuuden kilpailunvastaiseen menettelyyn alla olevan taulukon
mukaisesti. Taulukko ilment&d Kaskein Marjan ja muiden yhtididen valisté kah-
denvdlistd yhteydenpitoa ja osoittaa, ettd Kaskein Marjan osallisuus jatkui
keskeytyksettd syksystd 2013 huhtikuun lopussa 2021 tehtyyn yrityskauppaan

asti.
Vuosi / yhtié Ach:iL;:rJ(r;;rgzno- Kiantama472 MOE% 4B7?’rh- Polarica#474

2013 L

2014 ()

2015 ()

2016 000000 () )
2017 ®

2018 00 ( 1) ( 1)

2019 () 0000 ( ) )
2020 @ 00 ) [ 1)
2021 X ®

268. Naytto osoittaa, ettd vaikka Kaskein Marja ei osallistunut valittémasti kaikkeen
yhtididen vdliseen yhteydenpitoon, se tiesi myds muiden yhtididen vdalisestd
yhteydenpidosta tai saattoi vahintdénkin kohtuudella ennakoida sen. Ensin-
nakin Kaskein Marja tiesi Kiantaman ja Marja Bothnian vdlisestd yhteydenpi-
dosta, mikd kay iimi esimerkiksi Kaskein Marjan sis@isistd viesteistad elokuulta
2019, joissa Kaskein Marja kertoo Marja Bothnian jokaneen tdlle tietoa Kian-
faman poimijahintaan vaikuttaneista tekijoistd.47> Vastaavasti syksylld 2013
Kiantama iimoitti Kaskein Marjalle Marja Bothnian tytaryhtiéon poimijahinnan,
ja viestistd kay ilmi yhtididen keskustelleen aiemminkin Marja Bothnian poimi-
jahinnasta.47¢ Toiseksi Kaskein Marja tiesi Polarican ja Kiantaman vdlisestd yh-
teydenpidosta, mik& kday ilmi esimerkiksi Kaskein Marjan ja Kiantaman

4692 Kaskein Marjan edustaja A on kerfonut my&s Kaskein Marjan tyéntekijd A:n pitdneen aktiivisesti yhteyttd muihin alalla toimiviin
yhtidihin. Ks. edelld kohta 84 ja siind viitatut todiste 48, s. 8, 14-16 ja 23; ja todiste 49, s. 1-2ja 9.

470 Ks.
471 Ks.
472 K.
473 Ks.
474 Ks.

edellé kohta 77 ja siind viitattu todiste 23, s. 8 ja 10.
edelld alaviite 401.
edell& alaviite 424.
edelld alaviite 437.
edell& alaviite 454.

475 Liite 1, vuosi 2019, nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112.
47¢ Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2. Kaskein Marjan fietoisuudesta littyen Kiantaman ja Marja Bothnian vdliseen

yhteydenpitoon ks. my&s lite 1, vuosi 2014, nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20 (keskustelua kdsitelldan myds edelld kohdassa 135);
vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; ja vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34.
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syyskuussa 2019 kaymasta keskustelusta, jossa Kiantama kertoi Kaskein Mar-
jalle keskustelleensa poimijahinnasta ja sen nostamisesta Polarican kanssa.477
Kolmanneksi Kaskein Marja oli laajemminkin tietoinen Kiantaman yhteyden-
pidosta muihin yhtiéihin, silld elokuussa 2019 Kiantama jakoi Kaskein Marjalle
tiedon siitd, ettd kaikki muut yritykset olivat nostaneet poimijahintojaan.478

269. Nelj@nneksi, ottaen huomioon, ettd Kaskein Marja osallistui yhteydenpitoon
kaikkien rikkomukseen osallistuneiden yhtididen kanssa, Kaskein Marja oli fie-
toinen kaikkien yhtididen osallisuudesta rikkomukseen ja edellisessd kohdassa
todettu huomioiden fiesi tai saattoi vahintddankin kohtuudella ennakoida ndi-
den pit@van yhteyttd myos toisiinsa. Kaskein Marjan tietoisuutta rikkomuksen
yleisest@ uloftuvuudesta tukevat myds kerfomukset siitd, ettd tietojenvaihto
oli marja-alalla yleinen k&ytantd.479

270. Edelld todetun perusteella Kaskein Marjan on taytynyt tuntea yhden koko-
naisuuden muodostaneen kilpailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen
olennaiset tavoitteet ja piirteet. Kaskein Marja my&s edisti omalla toiminnal-
laan kartellin toteutumista. Ensinndkin Kaskein Marja osallistui poimijahintojen
yhteensovittamiseen yhdessé muiden yhtididen kanssa.48 Toiseksi Kaskein
Marja sek& vastaanofti muilta yhtidiltd ettd antoi vastavuoroisesti muille yhti-
oille omaa liiketoimintaansa koskevaa arkaluonteista tietoa, jota nGmda pys-
tyivat hydodyntdmadan paatdksenteossaan myyntimarkkinalla.48! Kolmanneksi

477 Liite 1, vuosi 2019, nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180. Kaskein Marjan tietoisuudesta littyen Kiantaman ja Polarican vdliseen
yhteydenpitoon ks. myds lite 1, vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85 (keskustelua kasitellddn myds edelld
kohdissa 126 ja 134).

478 Liite 1, vuosi 2019, nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81. Keskustelua kdasitellddn myds edellé kohdassa
133.

#79 Ks. edelld kohta 253 ja siind viitatut todiste 33, 5. 18; ja todiste 34, s. 6. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: ||
]

480 Ljite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 5, todiste 4, kohdat 3-5; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 10 ja todiste 4,
kohdat 6-9; vuosi 2014, nro 4 ja todiste 4, kohdat 14 ja 15; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; nro 7 ja todiste 4, kohdat 21-40; nro 8
ja todiste 4, kohdat 41-48; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 4 ja todiste 9, kohdat 48 ja 53;
vuosi 2018, nro 5 ja fodiste 7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 10, todiste 4, kohdat
64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; vuosi 2019, nro 5 ja todiste
4, kohdat 102-104; nro 7 ja todiste 4, kohdat 105-112; nro 16 ja fodiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 17 ja
todiste 4, kohdat 146-147 ja 149-150, ja todiste 82; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 22
ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste 83; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja
todiste 84; nro 25 ja todiste 4, kohdat 216 ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238;
nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro 29 ja todiste 4, kohdat 245-249; vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85;
nro 15 ja todiste 4, kohta 274; nro 16, todiste 4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste
7, kohta 34; nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-341; nro 21, todiste 7, kohta 35, ja fodiste 88; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-
385; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; nro 29 ja todiste 4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9,
kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-420.

Ks. my0&s edellé kohta 84 ja siiné viitatut todiste 48, s. 14-16; ja todiste 49, s. 7; ja kohta 77 ja siind viitattu todiste 23, s. 8 ja 10. Vrt.
satassa pioerTAv A: | |
481 Liite 1, vuosi 2013, nro 2 ja todiste 4, kohdat 1-2; nro 5, todiste 4, kohdat 3-5; nro 7 ja todiste 9, kohdat 24-29; nro 10 ja todiste 4,
kohdat 6-9; nro 12 ja todiste 61; vuosi 2014, nro 2 ja todiste 4, kohta 10; nro 3 ja fodiste 4, kohdat 11-13; nro 4 ja todiste 4, kohdat
14 ja 15; nro 6 ja todiste 4, kohdat 18-20; nro 7 ja fodiste 4, kohdat 21-40; nro 8 ja todiste 4, kohdat 41-48; nro 11, todiste 4, kohdat
49 ja 50, ja todiste 9, kohta 36; vuosi 2015, nro 3 ja todiste 69; vuosi 2016, nro 2 ja todisteet 71 ja 72; nro 4 ja todiste 9, kohdat 48 ja
53; nro 5 ja todiste 9, kohdat 49-52 ja 54-66; nro 7 ja todiste 9, kohdat é9-77; vuosi 2017, nro 5 ja todiste 9, kohta 82; vuosi 2018,
nro 1 ja todiste 4, kohdat 51-53; nro 2 ja todiste 9, kohta 100; nro 3 ja todiste 4, kohdat 54-62; nro 4 ja todiste 4, kohta 63; nro 5 ja
todiste 7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21; nro 9 ja todiste 9, kohta 104; nro 10, todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste 7,
kohdat 22-25; nro 11 ja todiste 9, kohdat 105-109; nro 12 ja todiste 9, kohdat 110-121; nro 14 ja todiste 4, kohta 78; nro 15 ja todiste
4, kohta 79; nro 17 ja todiste 4, kohdat 80 ja 81; nro 18 ja todiste 75; nro 19 ja todiste 76; nro 20, todiste 4, kohdat 82 ja 83, ja todiste



l,l,l, Kilpailu- ja Seuraamusmaksuesitys 90 (116)
AN AN kuluttajavirasto 27.5.2026
KKV/1098/14.00.00/2022

Julkinen

Kaskein Marja jakoi kahdenvdlisess@ yhteydenpidossaan myds muiden me-
nettelyyn osallisten yhtididen arkaluonteisia tietoja.482

271. Kokonaisuutena arvioiden Kaskein Marja myé&tavaikutti omalla toiminnallaan
merkittavasti yhtididen yhteisten paddmdadrien tavoittelemiseen; yhtié osallistui
valittdmasti merkittdvadn osaan rikkomuksen muodostavasta yhtididen vali-
sestd yhteydenpidosta. Edelld todetusti Kaskein Marja edisti omalla toimin-
nallaan kartellin toteutumista, ja sen taytyi tuntea yhden kokonaisuuden
muodostaneen kilpailurikkomuksen yleinen ulottuvuus sekd sen olennaiset ta-
voitteet ja piirteet. Kaskein Marja ei irtisanoutunut rikkomuksesta lainsé&dén-
non ja vakiintuneen oikeuskdytdnndén edellyttdmdalld tavalla julkisesti tai il-
moittamalla siitd viranomaisille. Asiassa ei ole mydsk&dn noussut esille todis-
teita tai indisioita, joiden perusteella Kaskein Marjan osallisuuden rikkomuk-
sessa voitaisiin muutoin padtelld keskeytyneen. Edelld fodetuin perustein Kas-
kein Marja on vastuussa paitsi omastaan mysds muiden yhtididen kilpailunvas-
taisesta toiminnasta ja rikkomuksesta kokonaisuudessaan syksystd 2013 al-
kaen 29.4.2021 saakka.

9.6 Rikkomuksen kesto
9.6.1 Arvioinnin ldhtékohdat
272. Rikkomuksen kestoa arvioitaessa olennaista ei ole ajanjakso, jolloin esimerkiksi
tarkastelun kohteena oleva sopimus on ollut voimassa, vaan ajanjakso, jolloin

rikkomiseen syyllistyneet elinkeinonharjoittajat ovat toimineet kilpailusG&nto-
jen vastaisesti.483 Merkityst@ on siten pikemminkin sopimusten tai niihin

7, kohta 26; nro 21 ja todiste 4, kohdat 84-90; vuosi 2019, nro 1 ja todiste 4, kohta 91; nro 2, todiste 4, kohta 95, ja todiste 7, kohdat
27-30; nro 3 ja todiste 4, kohdat 92-94 ja 96-99; nro 4 ja todiste 4, kohdat 100-101; nro 5 ja todiste 4, kohdat 102-104; nro 7 ja
todiste 4, kohdat 105-112; nro 8 ja todiste 4, kohdat 113-115; nro 9 ja todiste 4, kohdat 116 ja 117; nro 10 ja todiste 4, kohdat 118
ja 119; nro 11 ja todiste 4, kohdat 120 ja 121; nro 13 ja todiste 4, kohdat 122-129; nro 14 ja todiste 4, kohdat 130, 132-135; nro 15 ja
todiste 4, kohta 131; nro 16 ja todiste 4, kohdat 136-145 ja 148, ja todisteet 80 ja 81; nro 17 ja todiste 4, kohdat 146-147 ja 149-150,
ja todiste 82; nro 20 ja todiste 4, kohdat 151-180; nro 21 ja todiste 4, kohdat 181-183; nro 22 ja todiste 4, kohdat 184-200, ja todiste
83; nro 23 ja todiste 4, kohdat 201-209; nro 24 ja todiste 4, kohdat 210, 211 ja 218-223, ja todiste 84; nro 25 ja todiste 4, kohdat 216
ja 217; nro 26 ja todiste 4, kohdat 212-215 ja 224-234; nro 27 ja todiste 4, kohdat 235-238; nro 28 ja todiste 4, kohdat 239-244; nro
29 ja todiste 4, kohdat 245-249; nro 30 ja todiste 4, kohdat 250 ja 251; vuosi 2020, nro 1 ja todiste 4, kohta 252; nro 2 ja todiste 4,
kohdat 253 ja 254; nro 3 ja todiste 4, kohdat 255-257; nro 5 ja todiste 4, kohdat 258-260; nro 6 ja todiste 4, kohta 260; nro 7 ja todiste
3. kohta 7; nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85; nro 12 ja todiste 4, kohta 266; nro 15 ja todiste 4, kohta 274; nro 16, todiste
4, kohdat 275-279, ja todiste 9, kohta 131; nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34; nro 20 ja todiste 4, kohdat 332-
341; nro 21, todiste 7, kohta 35, ja todiste 88; nro 24 ja todiste 4, kohdat 351-360 ja 362-385; nro 25, todiste 4, kohdat 358 ja 361, ja
todiste 9, kohta 133; nro 26 ja todiste 3, kohta 11; nro 27 ja todiste 4, kohdat 386-393; nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39; nro 29 ja
todiste 4, kohdat 394-397; nro 30, todiste 9, kohta 134 ja todiste 4, kohdat 413-416; nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-420; nro 32 ja
todiste 4, kohta 421; nro 33 ja todiste 4, kohdat 422-426; vuosi 2021, nro 1 ja todiste 4, kohdat 427 ja 428; nro 3 ja todiste 4, kohdat
429-431.

Vrt. [SALASSA PIDETTAVA:

.]. Ks. my&s edelld kohta 84 ja sind viitatut todiste 48, s. 8, 14-16 ja 23; ja todiste 49, s. 1-2, 67 ja 9; ja kohta 77 ja sind viitattu
todiste 23, s. 8 ja 10.

482 Ljite 1, vuosi 2013, nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; (keskustelua kdsitellddn myds edelld kohdassa 121); vuosi 2018, nro 5 ja todiste
7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21 (keskustelua k&sitellddn myds edelld kohdassa 125) ja nro 10, todiste 7, kohdat 22—
25; ja vuosi 2020, nro 28 ja fodiste 7, kohdat 36-39 (keskustelua k&sitelldan myds edelld kohdassa 130); nro 31 ja todiste 4, kohdat
417-420.

483 Asia T-101/05 BASF v. komissio, kohta 187.
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verrattavan yhteistoiminnan tai yhteensovittamisen eri muotojen taloudelli-
silla vaikutuksilla kuin n&iden oikeudellisella muodolla. 484

273. Oikeuskaytadnndn mukaan useita vuosia kest@neen, maantieteellisesti ja
markkinallisesti laajan, suurimmat alan toimijat kasitténeen kartellin alkamis-
hetki on vaikea jalkikGteen mdadritelld pdivimadran tarkkuudella. Vaikka
madritetty alkamishetki pitdisikin sisalldan useita epdvarmuustekijéitd, kartel-
lin alkamishetken mdadrittelyssd voidaan ottaa huomioon muun muassa
markkinaolosuhteissa tfapahtuneet muutokset.485 PitkGkestoisissa kartelleissa
kartellin alkamis- ja paattymishetken tasmallisell&d madarittédmiselld ei ole rikko-
musten vakavuuden ja niistd ma&daréttavien seuraamusmaksujen kannalta
merkitystd.48¢ Esimerkiksi hintojen vahvistamisen osalta kilpailunrajoituksen voi-
daan katsoa alkavan silloin, kun rajoitukseen osallistuvat vaintavat keske-
n&dan fietoja tulevasta hinnoittelustaan.48” Kilpailunrajoituksen voidaan kat-
soa kesté@neen koko sen ajanjakson, jona kilpailunrajoitukseen perustuvia lait-
tomia hintoja sovelletaan.488

274. Oikeuskaytadnndn mukaan rikkomisen ajallisen keston osoittamisen osalta on
pidettava riittavana sitd, ettd esitetyt todisteet liittyvat ajallisesti riittévan 16-
heisiin tosiseikkoihin, jotta voidaan kohtuudella todeta, ettd kyseinen kilpailu-
saantdjen rikkominen on jatkunut keskeytymdattd sen vditetyn alkamisajan-
kohdan ja paattymisajankohdan valilla. 487

9.6.2 Arviointi tassé tapauksessa

275. Yhtiét osallistuivat kotimaisten luonnonmarjojen hankintamarkkinalla ja pa-
kastettujen kotimaisten luonnonmarjojen tukkumyyntimarkkinalla yhteyden-
pitoon, joka muodosti ynden yhtendisen rikkomuksen.4%° Esitetyt todisteet yh-
teydenpidosta liittyvat luvuissa 9.2.2 ja 9.3.2 esitetylld tavalla toisiinsa, ja vas-
tavuoroisella tietojen jakamisella oli yhtendinen kilpailunvastainen tavoite.

276. Kaupadallisesti arkaluonteisia aiheita koskeva yhteydenpito oli luonnonmarja-
alalla pitk&aikainen k&yténto, joka vimeist&an elokuussa 2013 vakiintui osaksi
yhtididen ftoimintatapoja ja jatkui ainakin syyskuuhun 2023 saakka. Muun
ohella yhtididen vdlisten viestien suorasukainen ja ep&muodollinen tyyli —
josta on viitteitd ndytdssd jo ajalta ennen elokuuta 2013 — osoittaa, ettd yhfi-
oiden kahdenvdliselld yhteydenpidolla toteutettu arkaluonteisten fietojen jo-
kaminen on vuosien aikana vakiinfunut yhtididen valilld tavaksi.4?? Naytdsta

484 Asia C-70/12 P Quinn Barlo ym. v. komissio, kohta 40.

485 KHO:2009:83, kohdat 1132-1133.

486 KHO:2009:83, kohta 1140.

487 Asia C-99/17 Infineon Technologies AG v. komissio, kohdat 133-136.

488 Asia C-70/12 P Quinn Barlo ym. v. komissio, kohta 40.

487 Kotimaisesta oikeuskdyt&nndstd ks. KHO:2009:83, kohta 985. Ks. lisdksi asia T-43/92, Dunlop Slazenger v. komissio, kohta 79; asia
T-62/98, Volkswagen v. komissio, kohta 188; asia T-279/02, Degussa v. komissio, kohdat 114 ja 153; asia T-113/07, Toshiba v. komissio,
kohta 235.

490 Ks. edelld luku 9.3 .

1 Ks. edelld kohta 72 ja siing viitatut todiste 33, s. 18; todiste 53; ja todiste 54. Vrt. [SALASSA PIDETTAVA: ||
1.

Ks. myds kohdassa viitatut lite 1, vuodet 2011-2012, nro 1 ja todiste 9, kohta 1; nro 2 ja todiste 9, kohdat 2-5; nro 3 ja todiste 9,

kohdat 6-7; nro 4 ja todiste 55; nro 5 ja todiste 9, kohdat 8-12; vuosi 2013, nro 1, todiste 9, kohdat 13-16, ja todiste 56; nro 2 ja

todiste 4, kohdat 1-2. Ks. my&s luku 9.2.2.1 ja erityisesti kohdat 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123 sek& 126.
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iimenevd yhteydenpidon madaré elokuusta 2013 alkaen huomioiden yhtidi-
den voidaan katsoa lakanneen viimeistddn tuolloin méaarddmasta itsendi-
sesti kaupallisesta toiminnastaan markkinaoilla.

277. Ulkomaalaisten poimijoiden kaytté luonnonmarjojen keruussa yleistyi merkit-
tavasti 2010-luvun alkupuolella, mink& voidaan arvioida osaltaan selittGvan
nAytostd iimenevad yhteydenpidon merkittdvad madrad vuonna 2013.492
Markkinaolosuhteissa tapahtuneen muutoksen myétd ulkomaalaisista poimi-
joista tuli hankintamarkkinan markkinaosapuoli ja marjayhtidille keskeinen re-
SUrssi.473

278. Naytto osoittaa, ettd yhtididen kilpailusdantdjen vastainen, satokausille pai-
nottunut menettely jatkui keskeytymdattd samalla kaavalla elokuusta 2013
syyskuuhun 2023 saakka.4?4 Tand aikana yhtidt jakoivat vastavuoroisesti tie-
toja poimijahinnoista, tarjonnan madaréan vaikuttavista seikoista, myyntihin-
noista ja markkinatilanteesta sekd kotimaisesta sadosta ja poiminta-alueista.
Yhtididen vaihtamat tiedot olivat luonteeltaan strategisia ja luottamukselli-
sia.495 Asiassa esitetyt todisteet vuosilta 2013-2023 osoittavat sadnnénmu-
kaista ja tihedd yhteydenpitoa yhtididen vdalilla ja littyvat ajallisesti riittavan
|&heisiin tosiseikkoihin, jotta voidaan kohtuudella todeta, ettd yhtididen har-
joittama menettely jatkui keskeytymattd alkamis- ja pdadattymisajankohdan
valilla.4?¢ Myds yhteydenpidon aiheet pysyivat samana koko rikkomuksen
ajan, mik& korostaa yhtididen vdalilld vallinneiden, tavanomaisesta poik-
keavien kilpailuolosuhteiden pysyvyytté kyseiselld ajanjaksolla.4?”

279. Edell@ todetuin perustein virasto katsoo yhtididen kilpailulain 5 §:n ja SEUT 101
artiklan vastaisen menettelyn alkaneen viimeistddn elokuussa 2013 ja jatku-
neen yhtend yhtendisend rikkomuksena syyskuuhun 2023 saakka.

10 Seuraamusmaksu
10.1 Sovellettavat sadannokset

280. Kilpailulain 12 §:n mukaan elinkeinonharjoittajalle, joka rikkoo 5 tai 7 §:n taikka
Euroopan unionin tfoiminnasta tehdyn sopimuksen 101 tai 102 artiklan sGan-
noksid, madaratéddn seuraamusmaksu, jollei menettelyd ole pidettéva vahdai-
send tai seuraamusmaksun mdadradmistd kilpailun turvaamisen kannalta
muutoin perusteettomana.

281. Kilpailulain 13 §:n mukaan seuraamusmaksun suuruus perustuu kokonaisarvi-
oinfiin, ja sitG madrattdessd on otettava huomioon rikkomuksen laatu ja

492 Ks. edelld kohta 16. Ukomaalaisten poimijoiden poimima osuus kaikista Suomessa kaupalliseen tarkoitukseen ker&tyistd luon-
nonmarjoista kasvoi vuonna 2013 edeltdvdn vuoden 47 prosentista 55 prosenttiin, ks. hitps://www.ruokavirasto.fi/globalas-
sets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2013.pdf, s. 21, vierailtu 16.4.2026. Vuonna 2014 osuus oli 79 ja vuonna 2015 jo 86 pro-
senttia, ks. https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2015-raportti.odf, s. 37, vierailtu
16.4.2026.

493 Ks. edellé kohdat 17, 18 ja 21.

494 Ks. edelld luku 9.2.2 ja lite 1 kokonaisuudessaan.

495 Yhteydenpidon siséltdd sekd tietojen luonnetta ja merkitystd on kuvattu tarkemmin edelld luvussa 9.2.2.3 , ks. erityisesti kohdat
138, 139, 155, 156, 157, 167, 168 ja 174.

496 Tat& arvioitaessa liitteessd 1 kuvattu asiakijandyttd tulee ottaa huomioon kokonaisuudessaan.

497 Ks. edelld kohta 198 sekd luku 9.3.2 .



https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2013.pdf
https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2013.pdf
https://www.ruokavirasto.fi/globalassets/tuet/elintarvikkeet/marsi-raportit/marsi-2015-raportti.pdf
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laajuus, moitittavuuden aste sek& rikkomuksen kesto. Kokonaisarvioinnissa
otetaan huomioon 13 e §:n 2 ja 3 momentin mukaiset raskauttavat ja lieven-
tavat tekijat sekad 13 f §:n mukaiset elinkeinonharjoittajan maksukyvyttémyy-
teen littyvat seuraamusmaksun alentamisperusteet. Kilpailu- ja kuluttajaviras-
ton tulee soveltaa seuraamusmaksun perusmadrdn laskennassa lisaksi 13 b—
13 d §:sssekd 13 e §:n 1 ja 4 momentissa saddettyd menettelytapaa.478

Kilpailulain 13 a §:n mukaan seuraamusmaksu saa olla enint&ddn kymmenen
prosenttia kilpailunrajoitukseen osallistuvan elinkeinonharjoittajan tai elinkei-
nonharjoittajien yhteenliittym&n maailmanlaagjuisesta kokonaislikevaihdosta.
Kun Kilpailu- ja kuluttajavirasto esittad seuraamusmaksua, huomioon otetaan
seuraamusmaksuesityksen tekemistd edeltdvan tilikauden likevaihto. Kun
markkinaoikeus tai korkein hallinto-oikeus m&aréd seuraamusmaksun, huomi-
oon ofetaan seuraamusmaksupddatdksen tekemisté edeltévan tilikauden lii-
kevaihto. Seuraamusmaksun enimmdismdadrad madrattdessd otetaan huo-
mioon se taloudellinen kokonaisuus, johon kilpailunrajoitukseen osallistuva
elinkeinonharjoittaja tai ndiden yhteenliittymda kuuluu. Taloudellisella kokonai-
suudella voidaan tarkoittaa esimerkiksi konsernia. Jos seuraamusmaksua on
esitefty rikkomukseen osallistuneelle tytaryhtidlle ja kilpailulain 12 §:n 1 mo-
mentin perustelujen mukaisessa filanteessa myds sen emoyhtidlle, kymmenen
prosentin enimmdaismdadrd lasketaan konsernin likevaihdosta.4?? Kilpailu- ja
kuluttajavirastolla on harkintavaltaa siind, kohdistaako se seuraamusmak-
suesityksen sekd rikkomukseen osallistuneelle tytaryhtidlle ettd sen emoyhti-
Olle.500

Kilpailulain 13 b §:n 1 momentin mukaan seuraamusmaksun perusmadrd si-
s@ltad osuuden, joka saa olla enintddn 30 prosenttia rikkomukseen liittyvien
hyddykkeiden myynnistd elinkeinonharjoittajalle tai elinkeinonharjoittajien yh-
teenliittymdlle kertyneestd liikevaihdosta viimeiseltd kalenterivuodelta, jonka
ajan elinkeinonharjoittaja tai elinkeinonharjoittajien yhteenliittyma oli osalli-
sena rikkomuksessa. Jos kilpailunrajoitus koskee ostomarkkinoita, kdytetddn
seuraamusmaksun laskennassa liikevaihdon sijaan ostojen arvoa.so! Se,
kuinka suuri osuus likevaihdosta ofetaan huomioon kilpailulain 13 b §:n' 1 mo-
mentin mukaisen osuuden madrittamisessd, perustuu lain 13 b §:n 3 momen-
tin mukaiseen kokonaisarviointiin. Kokonaisarvioinnissa voidaan ottaa huomi-
oon rikkomuksen luonne, kaikkien rikkomuksen osapuolten yhteenlaskettu
markkinaosuus, rikkomuksen maantieteellinen uloftuvuus, se, onko rikkomus
toteutunut kaytdnndssa, ja muut merkitykselliset seikat. Kilpailulain 13 b §:n 4
momentin mukaan hintoja, markkinoiden jakamista ja tuotannonrajoituksia

498 Kilpailulain muuttamisesta annetun lain (546/2021) voimaantulosddnndsten mukaan kilpailulain 13 ja 13 a-13 f §:84 ei sovelleta
ennen 24. kesékuuta 2021 p&attyneisiin kilpailunrajoituksiin. Ks. myds HE 210/2020 vp, s. 128, jonka mukaan 13, 13 o-13 f §:id sovel-
letaan lain voimaantulon jélkeen toteutettuihin tai jatkettuihin kilpailunrajoituksiin. Esillé olevassa asiassa kilpailurikkomus alkoi vii-
meist&an elokuussa 2013 ja jatkui ainakin syyskuuhun 2023 asti. N&in ollen rikkomus ei ollut p&dattynyt ennen 24. kesékuuta 2021 ja
sitéd maarattavien seuraamusmaksujen suuruuden madrittdmiseen on sovellettava voimassa olevia kilpailulain 13 ja 13 a-13 f §:id.

499 HE 88/2010 vp, s. 59. Ks. myds KHO 2009:83, kohta 1167.

500 HE 88/2010 vp, s. 22, 39 ja 59.

501 HE 210/2020 vp, s. 89. Tarkastelun kohteena on viimeinen kokonainen kalenterivuosi, jonka elinkeinonharjoittaja tai elinkeinon-
harjoittajien yhteenliittymd oli osallisena rikkomuksessa, ks. HE 210/2020 vp, s. 89.
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koskevien kilpailijoiden vdlisten sopimusten osalta otetaan huomioon 15 pro-
senttia ylittGva osuus likevaindosta, jollei erityisisté syistd muuta johdu.502

Kilpailulain 13 ¢ §:n mukaan Iain 13 b §:n mukaisesti arvioitu perusmdadrdn osa
kerrotaan niiden vuosien lukumdaardall@, joina elinkeinonharjoittaja tai elinkei-
nonharjoittajien yhteenliittymé& on ollut osallisena rikkomuksessa. Alle kuusi
kuukautta kestavat jaksot lasketaan puolena vuotena. Yli kuusi kuukautta
mutta alle yhden vuoden kestavat jaksot lasketaan tdytend vuotena.

Kilpailulain 13 d §:n mukaan riippumatta elinkeinonharjoittajan tai elinkeinon-
harjoittajien yhteenliittymdan rikkomukseen osallistumisen kestosta lisatadn riit-
tavan ennaltaehkdisevan vaikutuksen aikaansaamiseksi lain 13 b ja 13 ¢ §:n
mukaisesti arvioituun madrddn vakavaksi katsottavassa rikkomuksessa 15-25
prosenttia 13 b §:n 1 momentissa tarkoitetusta likevaindosta. Seuraamusmak-
sun perusmdadrdn korotuksen arviointiin sovelletaan, mité 13 b §:n 3 momen-
tissa saadetadn.

Kilpailulain 13 e §:n mukaan lain 13 b-13 d §:n mukaisesti arvioitua seuraa-
musmaksun perusmdadrad voidaan alentaa tai korottaa ottamalla huomioon
mahdolliset lieventévat ja raskauttavat tekijat kunkin rikkomukseen osallistu-
neen elinkeinonharjoittajan tai elinkeinonharjoittajien yhteenliittyman osalta.

Kilpailulain 13 f §:n mukaan erityisistd syisté seuraamusmaksun madrdn arvi-
oinnissa voidaan elinkeinonharjoittajan pyynndstd ottaa huomioon t&Gman
maksukyvyttémyys erityisissé sosiaalisissa ja taloudellisissa olosuhteissa. Alen-
nus voidaan myontad vain, jos elinkeinonharjoittaja esittéd objektiiviset todis-
teet siitd, eftd seuraamusmaksun maaradminen vaarantaisi vaistdmattd sen
elinkelpoisuuden ja muuttaisi sen omaisuuserat arvottomiksi.

10.2.1 Arvioinnin [&htdkohdat

288.

289.

Kilpailulain 12 §:n T momentin mukaan seuraamusmaksusta vastaa ensisijai-
sesti ikkomukseen osallistunut elinkeinonharjoittaja tai elinkeinonharjoittajien
yhteenliittymd&. Vakiintuneen oikeuskdytdnnén mukaan kilpailuoikeudessa
sovelletaan lahtékohtaisesti yrityskohtaisen vastuun periaatetta, jonka perus-
teella kilpailunrajoitukseen syyllistyneet ovat siitd myds vastuussa.se3 Vastuu
on elinkeinonharjoittajalla niin  pitk&&n kuin se on oikeushenkilbnd ole-
Massa. 504

Yrityskohtaisen vastuun periaate on kilpailulain esitéiden mukaan p&asadntd
my0s erilaisissa yrityskaupoissa ja muissa yritysjarjestelyissd.%05 Kilpailulain 12
§:n 2 momentin nojalla seuraamusmaksu voidaan kuitenkin maarétad myds

502 Lain esitdiden mukaan kokonaisarviointi koskee itse rikkomusta ja sen tyyppid. Rikkomuksen laatu, laajuus ja moitittavuuden
aste vaikuttavat sihen osuuteen, joka likevaihdosta laskettuna muodostaa seuraamusmaksun perusmdadrdn ldhtdkohdan, ks. HE

210/2020 vp, s. 90.

503 KHO:2018:78, s. 42, ja asia C-434/13 P Parker Hannifin Manufacturing Srl ja Parker-Hannifin Corp. v. komissio, kohta 39. Yrityskoh-
taisen vastuun periaate on kilpailulain esitéiden mukaan pddsddntd myos erilaisissa yritysjériestelytilanteissa, ks. HE 88/2010 vp, s.

58.

504 KHO:2018:78, s. 42, ja asia C-49/92 P komissio v. Anic Partecipazioni, kohta 145.

505 HE 88/2010 vp, s. 58.
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sellaiselle elinkeinonharjoittajalle, jolle rikkomukseen osallistunut elinkeinotoi-
minta on siirtynyt yrityskaupan tai muun yritysjarjestelyn seurauksena. Jos rik-
komukseen osallistunut elinkeinonharjoittaja sulautuu hankkijaan ja lakkaa
olemasta erilisend oikeushenkildnd, vastuu koko rikkomuksen ajalta siirtyy
vastaanottavalle yhtidlle.508

10.2.2 Arviointi t&ss& asiassa

290.

Polarica Marja Oy37 sulautui Polarica Marjahankinta Oy:66n3%8 30.11.2018,
mink& seurauksena Polarica Marja purkautui ja lakkasi olemasta erillinen oi-
keushenkild. Polarica AB ja Polarica Marjahankinta jatkoivat 1.12.2018 alkaen
liketoimintaa, johon Polarica Marjan kilpailusadntéjen rikkominen liittyi.so? Yh-
tidkohtaisen vastuun periaatteen mukaisesti Polarica Marja oli vastuussa kil-
pailurikkomuksesta 30.4.2017 alkaen aina 30.11.2018 saakka, jolloin se sulautui
Polarica Marjahakintaan. Polarica Marjan varat ja velat mukaan lukien vas-
tuu kilpailusGantéjen rikkomisesta siirtyivét mainittuna ajankohtana Polarica
Marjahankinnalle.

10.3 Taloudellisen kokonaisuuden vastuu rikkomuksesta

10.3.1 Arvioinnin [htdkohdat

291.

292.

293.

Kilpailulain 4 §:n 1 momentin sisalfdma elinkeinonharjoittajan médaritelma sel-
ventdd sitd, mille taloudelliselle kokonaisuudelle seuraamusmaksu mMaard-
tddn. Lainkohta vastaa SEUT 101 artiklan 1 kohdan mukaista yrityksen kdsi-
tettd, joten kyseinen taloudellinen kokonaisuus méadritelldén unionin oikeu-
den mukaisesti.510

Elinkeinonharjoittajan kd&sitteelld tarkoitetaan taloudellista kokonaisuutta,
vaikka oikeudellisesti tdmdan kokonaisuuden muodostaisi useampi kuin yksi oi-
keushenkild. Kun tallainen taloudellinen kokonaisuus rikkoo kilpailuséantéja,
se vastaa yrityskohtaisen vastuun periaatteen mukaisesti kyseisestd rikkomuk-
sesta.sM

Emoyhtion voidaan katsoa olevan vastuussa tytaryhtidnsé rikkomuksesta eri-
tyisesti silloin, kun siitd huolimatta, ettd tytaryhtid on erilinen oikeushenkild,
tama ei pddatd itsendisesti markkinakdyttaytymisestddn vaan noudattaa
olennaisilta osin emoyhtion sille antamia ohjeita, kun otetaan erityisesti huo-
mioon taloudelliset, organisatoriset ja oikeudelliset yhteydet ndiden kahden
oikeudellisen yksikon valilla. Tallaisissa tapauksissa emo- ja tytdryhtién katso-
taan kuuluvan samaan taloudelliseen kokonaisuuteen ja muodostavan yh-
den elinkeinonharjoittajan.s!2

506 HE 88/2010 vp, s. 58. Ks. myds yhdistetyt asiat T-259/02-T-264/02 ja T-271/02 Raiffeisen Zentralbank Osterreich AG ym., kohta 326.

507 Y-tunnus 2829148-7.
508 Y-tunnus 2829147-9.
509 Ks. edelld kohta 53.
510 HE 88/2010 vp, s. 57.

S Asia C-516/15 P Akzo Nobel NV ym. v. komissio, kohdat 48-49.

512 HE 88/2010 vp, s. 57; asia C-516/15 P Akzo Nobel NV ym. v. komissio, kohdat 52-53; asia C-595/18 P The Goldman Sachs Group
Inc. v. komissio, kohta 31; ja asia C-172/12 P El du Pont de Nemours v. komissio, kohta 49.
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Jos emoyhtié omistaa tytaryhtidnsd kokonaan tai ldhes kokonaan, on oletet-
tavissa, ettd se kayttaa tosiasiallisesti ratkaisevaa vaikutusvaltaa tytéryhtios-
s@dan. Jollei tatd olettamaa kumota, on katsottava toteen ndytetyksi, ettd
emoyhtié kayttad tosiasiallisesti ratkaisevaa vaikutusvaltaa tytéryhtidssaan,
ja emoyhtién voidaan katsoa olevan vastuussa tytdryhtidnsd toiminnasta.s13

Emoyhti®, jonka on todettu olevan vastuussa tytaryhtionsa kilpailusGantdjen
vastaisesta menettelystd, todetaan itse syylliseksi rikkomiseen. Talldin emoyh-
tfidn katsotaan itse syyllistyneen kyseiseen rikkomukseen k&yttdmalla tytaryh-
tidssddan ratkaisevaa vaikutusvaltaa, jonka perusteella se on voinut paattéd
tytaryhtidnsd markkinakayttdytymisestd. Jos emoyhtié on tytdryhtion kanssa
osa samaa taloudellista kokonaisuutta, sen katsotaan olevan rikkomisesta yh-
dessd vastuussa kilpailunrajoitukseen osallistuneen tytdaryhtién kanssa.s!4

Tytdryhtién ei katsota kuuluvan samaan taloudelliseen kokonaisuuteen emo-
yhtidn kanssa, jos kilpailusadntdjen rikkomiseen on syyllistytty sellaisen talou-
dellisen toiminnan yhteydessd, jolla ei ole mit&dn yhteyttéd sen omaan toimin-
taan, ja jossa se ei ollut mukana edes vdlillisesti.5!s

Samaan taloudelliseen kokonaisuuteen kuuluvat emo- ja tytdryhtié ovat yh-
teisvastuussa kilpailunrajoituksesta eli vastaavat kumpikin paitsi omasta myos
toisen kilpailunvastaisesta menettelystd.sté

Mikdli konsernin johdossa oleva yhtié (jaliempdand "holdingyhtid”) omistaa
kokonaan vdliyhtién, joka puolestaan omistaa kokonaan konsernin tytaryh-
tfidn, joka on syyllistynyt kilpailusGantojen rikkomiseen, on olemassa kumottao-
vissa oleva olettama siitd, ettd holdingyhtiolld on ratkaiseva vaikutus valiyh-
tidn toimintaan ja t&mdan kautta vdlillisesti myds mainitun tytdryhtién toimin-
taan. Myés tallaisessa tapauksessa on kyse yhdestd taloudellisesta kokonai-
suudesta, ja tytaryhtion lisaksi sekd holding- ettd valiyhtié ovat vastuussa kil-
pailusddntdjen rikkomisesta.s17

Emoyhtion, joka on hankkinut rikkomukseen syyllistyneen yhtién omistuk-
seensq, ei voida katsoa olevan vastuussa hankkimansa tytaryhtion kilpailurik-
komuksesta, johon tytaryhtié on itsendisesti syyllistynyt ennen t&té omistajan-
vaihdosta. Tyt@ryhtidon on vastattava itse kyseist& omistajanvaihdosta aiem-
masta kilpailurikkomuksesta.518 Emoyhtié on kuitenkin vastuussa hankkimansa
tytaryhtién toiminnasta siitd lahtien, kun emoyhtié hankki tytéryhtién omistuk-
seensa.s?

S1I3HE 88/2010 vp, s. 57; asia C-516/15 P Akzo Nobel NV ym. v. komissio, kohdat 54-55; ja asia C-595/18 P The Goldman Sachs Group
Inc. v. komissio, kohdat 32-33; asia C-440/11P komissio v. Stichting Administratiekantoor Portielje, kohta 40; asia C-679/11P Alliance
One Infernational v. komissio, kohta 38; ja yhdistetyt asiat C-457/16P ym. Global Steel Wire v. komissio, kohta 84.

514 Asia C-516/15 P Akzo Nobel NV ym. v. komissio, kohdat 56-57.

515 Asia C-882/19 Sumal, kohdat 46-47.

516 KHO:n paatds 26.6.2025 nro 1486/2025, kohta 309. Ks. myds asia C-882/19, Sumal, kohta 43.
517 Asia C-90/09 P General Quimica SA ym. v. komissio, kondat 84-89.

518 Asia C-408/12 P YKK Corporation ym. v. komissio, kohta 65.

519 Asia C-279/98 P Cascades SA v. komissio, kohta 77.
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10.3.2 Arviointi t&ss& asiassa

300.

301.

302.

Polarica AB, Polarica Marjahankinta ja Kaskein Marja

Polarica AB, Polarica Marjahankinta, Polarica Marjas2 ja Kaskein Marja osal-
listuivat puheena olevaan kilpailurikkomukseen edelld luvussa 9.5.2.4 yksi-
I6idylld tavalla. Tarkasteltavana oleva menettely liittyi konkreettisesti yhtioi-
den toimintaan.%2! Polarica AB on Polarica-konsernin emoyhtié. Polarica AB
omistaa 100-prosenttisesti sek& Polarica Marjahankinnan ettd Kaskein Marjan
osakekannan. Polarica Marjahankinta on ollut Polarica AB:n tytaryhtid
26.4.2017 |&htien ja Kaskein Marja 30.4.2021 lahtien. Kyseiset yhtidt kuuluvat
siten samaan taloudelliseen kokonaisuuteen, jossa Polarica AB k&yttad tosi-
asiallisesti ratkaisevaa vaikutusvaltaa tytaryhtidissédn omistusosuuden perus-
teella.

Kaskein Marja vastaa itse kilpailurikkomuksestaan ajalta ennen 30.4.2021. Po-
larica AB vastaa itse kilpailurikkomuksestaan ajalta ennen 30.4.2017. Polarica
AB ja Polarica Marjahankinta vastaavat yhteisvastuullisesti Polarican kilpailu-
rikkomuksesta 30.4.2017 alkaen 30.4.2021 saakka. Polarican kilpailurikkomuk-
sesta 30.4.2021 alkaen vastaavat Polarica AB, Kaskein Marja ja Polarica Mar-
jahankinta yhteisvastuullisesti.

JN-Group, Arctic International ja Ber-Ex

Arctic International ja Ber-Ex osallistuivat puheena olevaan kilpailurikkomuk-
seen edelld luvussa 9.5.2.1 yksildidylla tavalla. Tarkasteltavana oleva menet-
tely littyi konkreettisesti molempien yhtididen toimintaan.522 JN-Group omis-
taa 75 prosenttia Arctic Internatfionalin osakekannasta, joka puolestaan
omistaa kokonaan Ber-Exin osakekannan. Arctic Internationalin osakekan-
nasta loput 25 prosenttia omistaa Arcticin edustaja A, joka omistaa myéds 100
prosenttia JN-Groupin osakekannasta.$23 Kun tarkastellaan JN-Groupin ja
Arctic Internationalin omistajia kokonaisuutena, on yhtididen omistus tosiasi-
assa kokonaan yhden henkilén, Arcticin edustaja A:n hallussa. JN-Groupin
voidaan katsoa kayttdvan omistuksensa perusteella tosiasiallisesti ratkaise-
vaa vaikutusvaltaa Arctic Internationalissa ja tdmdan kautta vdlillisesti myds
Ber-Exissd. JN-Group, Arctic International ja Ber-Ex kuuluvat siten samaan ta-
loudelliseen kokonaisuuteen ja vastaavat yhteisvastuullisesti Arctic Internatio-
nalin ja Ber-Exin rikkomuksesta.

10.4 Seuraamusmaksun mdadradmisen lahtokohdat

303.

Kilpailulain 13 §:n esitdiden mukaan Iahtékohtana seuraamusmaksun maa-
rédmisessd on, ettd silld tulee olla riittava yleis- ja erityisestdvd vaikutus.s24

520 Ks. Polarica Marjan sulautumisesta Polarica Marjahankintaan edelld kohta 290.

521 Ks. yhtididen liketoiminnasta rikkomusaikana edelld luku 7.4 .
522 Ks. yhtididen liiketoiminnasta rikkomusaikana edellé luku 7.1 .

52 Todiste 21, s. 2, kohta 5.

524 Ks. HE 88/2010 vp, s. 58. Ks. my&s KHO:2019:98, kohta 1477. Kilpailulain 13 §:n muutokset eivat muuttaneet seuraamusmaksun
mdadradmisen keskeisié Iahtékohtia. Lainsédtdjé on kuitenkin tunnistanut, ettd erityisesti vakavimpien ja pitk&kestoisten rikkomus-
ten osalta muutoksilla voisi kuitenkin olla esitettdvid seuraamusmaksuja korottava vaikutus, ks. HE 210/2020 vp, s. 73 ja 88.
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Seuraamusmaksun tulisi olla sellainen, ettei kielletty kilpailunrajoittaminen ole
siihen osallistuville elinkeinonharjoittajille kannattavaa.s2s

Rikkomisen vakavuuden ja seuraamusmaksun suuruuden arvioinnissa on kyse
kokonaisharkinnasta kussakin yksittGistapauksessa. Seuraamusmaksun suu-
ruuden madrittmiseksi on oftettava huomioon kilpailus@dntdjen rikkomisen
kesto ja kaikki tekijat, jotka voivat vaikuttaa kilpailusGantdjen rikkomisen va-
kavuuden arviointiin, kuten kunkin yrityksen kayttéytyminen, kunkin yrityksen
osuus yhdenmukaistettujen menettelytapojen luomisessa, hydty, jonka ne
ovat voineet saada ndistd menettelytavoista, yritysten koko, kyseisten tava-
roiden arvo sekd& se vaara, joka tdallaisista kilpailusGantdjen rikkomisista aiheu-
tuu Euroopan unionin tavoitteiden toteuttamiselle. Naihin tekijéihin kuuluu
my0s kilpailunvastaisten kayttdytymisten lukumdadrd ja intensiteetti.s2¢

Yritykselle maarattavd seuraamusmaksu ei kuitenkaan saa vylittad likevaih-
toon perustuvaa seuraamusmaksun enimmaismadrad.s2? Enimmdaismdadrdn
tarkoituksena on estdd se, ettei elinkeinonharjoittgjille tai niiden yhteenliitty-
mille madaré&ta sellaisia seuraamusmaksuja, joita niiden ei voida olettaa pys-
tyv@n maksamaan. Liikevaihtoon perustuvalla enimmdaismdadralld on siten
erillinen ja kilpailunrajoituksen laatuun, lagjuuteen ja kestoon ndhden itsendi-
nen tavoite.528

Seuraavaksi esitetddn kilpailulain 13 ja 13 b §:n mukainen seuraamusmaksun
md&darén kokonaisarviointi, jossa otetaan huomioon rikkomuksen laatu, lao-
juus, moitittavuuden aste sekd kesto. Yhtidkohtainen arviointi ja yhtidkohtai-
set seuraamusmaksut esitetdan luvussa 10.6 .

10.5 Rikkomuskohtainen arviointi ja seuraamusmaksun perusmaara tassa asiassa

10.5.1 Rikkomuksen laatu

307.

Tarkasteltavana olevassa rikkomuksessa oli kyse kilpailijoiden vdlisestd luon-
nonvaraisten marjojen hankintahintojen yhteensovittamisesta sek& pakastet-
tujen luonnonvaraisten marjojen myyntihintoja ja niihin vaikuttavia tekijéita
koskevasta tietojenvaihdosta. Yhtididen vdlinen yhteydenpito oli vastavuo-
roista ja vaihdetut tiedot luonteeltaan strategisia ja luottamuksellisia. Menet-
telyn tarkoituksena oli vahvistaa luonnonvaraisten marjojen hankintahinnat
ja vé@hentdd tavanomaisissa olosuhteissa toimiville markkinoille kuuluvaa
epdvarmuutta yhtididen suunnittelemasta markkinakayttéytymisestd myynti-
markkinalla. Menettelyssé oli kyse yhtididen vdlisestd osto- ja tietojenvainto-
kartellista. N&in ollen se kuuluu luonteensa puolesta vakavimpiin kilpailunra-
joituksiin.52?

525 HE 88/2010 vp, s. 58.

526 KHO:2019:98, kohta 1352, sekd asia C-99/17 P, Infineon Technologies v. komissio, kohdat 196 ja 197.

527 Ks. edelld kohta 282.

528 KHO:N p&atds 26.6.2025 nro 1486/2025, kohta 421; KHO 14.6.2013, dnro 277/2/10 T 1993, s. 46. Leikkuria on sovellettu esimerkiksi
niin sanotussa asfalttikartelliasiassa, jossa on vahvistettu, ettd seuraamusmaksun kokonaisarviointi on enimmdismadrdn soveltami-
sesta erillinen asia, ks. KHO 2009:83, kohdat 1218-1219.

529 Vakiintuneen oikeusk&ytdnndn mukaan hintayhteistydn on katsottu kuuluvan vakavimpiin ja tarkoitukseen perustuviin kilpailun-
rajoituksiin, ks. asia C-172/14 ING Pensii, kohta 32, yhdistetyt asiat T-374/94 ym. European Night Services ym. v. komissio, kohta 136,
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308. Menettelyn vakavuutta korostaa sen kokonaisvaltaisuus ja kohdistuminen
kahdelle markkinalle: yhtiét eivét ainoastaan tyytyneet yhteensovittamaan
hintojaan hankintamarkkinalla, vaan ulottivat yhteistydnsé& myds myyntimark-
kinan kilpailuolosuhteisiin. Yhtiét vaihtoivat tietoa markkinasta ja kilpailuun
vaikuttavista muuttujista laagjasti ja kattavasti. Luvussa 9.2.2.3 kuvatusti yhtey-
denpito kdasitteli poimijahintojen ohella tarjonnan madaradn vaikuttavia seik-
koja, myyntihintoja ja markkinatilannetta sekd kotimaista satoa ja poiminta-
alueita. Tietojenvaihdon ansiosta yhtidt pystyivat perustamaan toimintansa
myyntimarkkinalla sellaiseen tietoon, jota niill& ei olisi ollut saatavilla ilman kil-
pailunvastaista menettelyd.53%0

309. Rikkomuksen toteutus kahdenvdlisend yhteydenpitona ei muuta arviota me-
nettelyn vakavuudesta. Yhteydenpidon kahdenvdlisyys oli yhtidille vakiintu-
nut tapa toteuttaa rikkomusta, ja se oliriittadvd ja tehokas rikkomuksen toteut-
tamiseksi, sillé kahdenvdlisissé keskusteluissa jaettiin usein myds kolmansien
yhtididen tietoja. Yhteydenpidon kahdenvdlisyydest& huolimatta yhtiét pys-
tyivat myds toteuttamaan useamman yhtién yhdessd sopimia samanaikaisia
poimijahinnan laskuja. 3!

310. Menettelyn vakavuutta ei véhennd myoskadn se seikka, ettd viranomaisen
asettama poimijakiintié oli omiaan hillitsemdadn poimijahintatiedon vaihtami-
sen vaikutusta hinnanmuodostukseen pakastettujen kotimaisten luonnon-
marjojen tukkumyyntimarkkinalla Suomessa.s32 Yhtididen toisilleen jakamat
tiedoft johtivat kokonaisuutena tarkastellen siihen, ettd luonnonmarjojen han-
kintamarkkinan ja tukkumyyntimarkkinan kilpailuolosuhteet Suomessa eivat
vastanneet markkinoiden tavanomaisia olosuhteita. Menettely véhensi epd-
varmuutta yhtididen tulevasta kayttaytymisestd myyntimarkkinalla, vaikka ei
sitd kokonaan poistanutkaan.

311. Esilla olevassa asiassa on edell@ luvussa 9.2 esitetysti kyse menettelystd, jolla
yhtioét pyrkivat tietoisesti korvaamaan kilpailun riskit valisellddn kéytdnndn yh-
teistydlld ja joka muodostaa kilpailulain 5 §:ss& ja SEUT 101 artiklassa tarkoite-
tun sopimuksen ja/tai yndenmukaistetun menettelytavan. Luvussa 9.3 kuva-
tusti kaikella yhtididen vdliselld yhteydenpidolla oli sama kilpailunvastainen
tavoite, ja yhteydenpito kuului yhteen yhtendiseen kokonaissuunnitelmaan.
Luvussa 9.4 esitetysti menettelyn perimmdisend tarkoituksena oli vahvistaa
luonnonvaraisten marjojen hankintahinnat ja vahent&éd tavanomaisissa olo-
suhteissa toimiville markkinoille kuuluvaa epdvarmuutta yhtididen suunnitte-
lemasta markkinakayttaytymisestd pakastettujen luonnonmarjojen tukku-
myyntimarkkinalla. Kokonaisuutena arvioiden kyse on laadultaan hyvin vaka-
vasta rikkomuksesta.

asia C-286/13 P Dole Food ja Dole Fresh Fruit Europe v. komissio, kohdat 113-115. Ks. my&s HE 210/2020 vp, s. 91. Ks. my&ds edelld
kohta 206 ja siind viitatut asia C-8/08 T-Mobile Netherlands ym., kohta 37, ja erityisesti ostohintayhteistydsta asia 1-240/17 Campine
ja Campine Recycling v. komissio, kohta 297, ja yhdistetyt asiat T-217/03 ym. FNCBV ym. v. komissio, kohta 83.

530 Ks. edellé kohta 213.
531 Ks. edelld kohta 179 sekd siind viitatut kohdat 130, 135, 136, 147, 153 ja 163.

532 Poimijakiinti® vaikutti merkittavasti sihen, paljonko luonnonvaraista marjaa Suomessa kerdttin myyntiin rikkomusaikana, ks.
edell@ kohta 218. Ks. viranomaisen asettamasta poimijakiintidstd tarkemmin edelld kondat 16-18.
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10.5.2 Rikkomuksen laajuus

312.

313.

Rikkomuksen laajuutta arvioitaessa tulee kiinnittédd huomiota sen maantie-
teelliseen ja taloudelliseen ulottuvuuteen. Kotimaisessa oikeusk&ytanndssé
on vakiintuneesti arvioitu rikkomuksen maantieteellistd laajuutta erityisesti sen
mukaan, onko kyseessd valtakunnallinen vai alueellinen rikkomus.533 Rikko-
muksen taloudellista laajuutta arvioitaessa tarkastellaan esimerkiksi rikkomuk-
sen kohteena olevien markkinoiden kokoa ja niilté rikkomuksesta vastuussa
oleville elinkeinonharjoittajille kertynyttd likevaintoa.s34 Edelld todetusti kilpai-
lulain 13 b §:n 3 momentin mukaan kokonaisarvioinnissa voidaan ottaa huo-
mioon muun muassa kaikkien rikkomuksen osapuolten yhteenlaskettu mark-
kinaosuus.

Tarkasteltavana oleva rikkomus oli maantieteelliseltd laajuudeltaan valtakun-
nallinen. Rikkomus kohdistui sekd kotimaisten luonnonmarjojen hankintamark-
kinaan ettd pakastettujen kotimaisten luonnonmarjojen tukkumyyntimarkki-
naan Suomessa. Vuosina 2018-2022 hankintamarkkinan koko oli keskim&arin
noin 17 miljoonaa euroa ja vuonna 2023 noin 12 miljioonaa euroa.®35 Pakas-
tettujen kotimaisten luonnonmarjojen tukkumyyntimarkkinan koko Suomessa
oli vuosina 2019-2022 noin 24 miljoonaa euroa ja vuonna 2023 noin 19 miljoo-
naa euroa.s3¢ Rikkomuksessa osallisina olivat alan suurimmat yritykset, joiden
yhteenlaskettu markkinaosuus hankintamarkkinalla oli vuosina 2018-2022 kes-
kim&darin noin 97 prosenttia ja vuonna 2023 yli 80 prosenttia sekd kotimaisen
pakastetun luonnonmarjan tukkumyyntimarkkinalla Suomessa vuosina 2019-
2022 keskim@drin noin 72 prosenttia ja vuonna 2023 noin 78 prosenttia.s37 Rik-
komus koski ndin ollen IGhes koko luonnonvaraisten marjojen hankintamark-
kinaa ja huomattavaa osaa pakastettujen luonnonvaraisten marjojen tukku-
myyntimarkkinasta Suomessa. Rikkomus oli niin maantieteelliselt@ kuin talou-
delliselta laajuudeltaan markkinan kokoon suhteutettuna hyvin merkittéva.

10.5.3 Moitittavuuden aste

314.

315.

Rikkomuksen moitfittavuuden astetta voivat kuvastaa esimerkiksi elinkeinon-
harjoittajan osallisuuden luonne rikkomuksessa, rikkomuksen uusiminen, mah-
dolliset toimenpiteet rikkomuksen lopettamiseksi, rikkomuksen vahingollisuus
yhteiskunnalle ja rikkomuksella saavutettu hydty. 538

Yksittdisen elinkeinonharjoittajan osallisuuden luonnetta kuvaa muun muassa
t&dman johtajuus tai aloitteellisuus rikkomuksessa. Huomiota kiinnitet@an myds
kilpailunrajoitukseen osallistumisen aktiivisuuteen, siihen littymisen omaehtoi-
suuteen ja muiden painostamiseen sekd siihen, onko elinkeinonharjoittajalla
markkinavoimaa ja siitéd seuraavaa todellista mahdollisuutta vaikuttaa olen-
naisesti markkinoiden toimivuuteen ja muiden yhtididen asemaan.53?

533 Ks. esim. KHO 2009:83, kohdat 1233-1235.
534 Ks. esim. KHO 2019:98, kohdat 1490-1492, ja asia C-510/06 P Archer Daniels Midland Co v. komissio, kohta 74.
535 Ks. edelld kohta 23. Ks. markkinan supistumisesta vuonna 2023 edelld alaviite 32.

536 Ks. edelld kohta 33.
537 Ks. edellé kohdat 23 ja 33.
538 HE 88/2010 vp, s. 58.

539 KHO 2009:83, kohdat 1202, 1217 ja 1262.
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Kun kyse on vakavasta kilpailunrajoituksesta, seuraamusmaksun madarén ar-
vioinnissa tulee vaikutusten sijaan kiinnittdd ensisijaisesti huomiota menettelyn
luonteeseen.50 Lisdksi erityisté& merkitystd on annettava kysymyksessé olevan
markkinan erityispiirteille sekd sille haitalle, jota kilpailurikkomuksesta on aiheu-
tunut unionin lainsGadddanndn tavoitteiden toteutumiselle. 54 Rikkomuksesta ai-
heutuneen vahingon madrd tai rikkomuksella saavutettu hydty eivat ole
edellytyksend seuraamusmaksun madaradmiselle tai sen madrittémisen Iahto-
kohtana, vaan enintddan tekijoitd, jotka on mahdollista ottaa huomioon kil-
pailusddntdjen rikkomisen vakavuutta mdédritettédessd.>42 Talldinkin saavutet-
tua hydtyd on pidetty seuraamusmaksua korottavana seikkana.543

Tarkasteltavana olevan rikkomuksen moitittavuuden astetta arvioitaessa on
otettava huomioon, ettd siihen osalliset yhtiét olivat markkinan merkittévim-
mat toimijat niin luonnonmarjojen hankinnassa kuin pakastettujen kotimais-
ten luonnonmarjojen tukkumyynnissé@ Suomessa.>#4 Kustakin yhtiostd kiellet-
tyyn yhteistydhon osallistuivat johtohenkil6t, jotka pddasiassa myos vastasivat
marjojen hinnoittelusta hankinta- ja myyntimarkkinalla.s4> Huomattavien
markkinaosuuksien johdosta yhtidillé voidaan olettaa olleen markkinavoi-
maa ja sen perusteella todellinen mahdollisuus vaikuttaa olennaisesti markki-
noiden foimivuuteen ja rajoittaa menettelyll&dén kilpailua myds kéytdnndssa.

Rikkomuksesta aiheutunutta vahinkoa arvioitaessa voidaan tunnistaa menet-
telyn vaikutus yhtaaltd poimijahintoinin hankintamarkkinalla sek& toisaalta
myyntimarkkinaan ja markkinan rakenteeseen. Hankintamarkkinalla poimijo-
hinnat pysyivat rikkomuksen johdosta keinotekoisesti matalampina verrat-
tuna tilanteeseen, jossa yhtidt olisivat kilpailleet poimijahinnoilla. Menettelyn
seurauksensa heikossa neuvotteluasemassa olleilla poimijoilla ei ollut mahdol-
lisuutta saada kerddmistGdn marjoista kilpailullista hintaa.s4 Myyntimarkki-
nalla menettely oli omiaan heikentGmdadn menettelyn ulkopuolisten toimijoi-
den mahdollisuuksia tulla markkinoille tai laajentaa foimintaansa.>4”

Yhtiot myos hyotyivat menettelyst@dn. Yhteensovittamalla poimijahinnat yh-
tfiét pystyivat hallitsemaan marjahankintaan liittyvid liketoimintariskejd, kuten
kilpaillulle markkinalle tyypillisi@ markkinahintojen vaihteluita. Poimijahintojen
pysyminen matalana véhensi yhtididen kustannuksia. Menettelyn ansiosta
yhtiot pystyivat myéds perustamaan toimintansa myyntimarkkinalla sellaiseen
tietoon, jota niill& ei olisi ollut saatavilla iiman kilpailunvastaista menettelyd.

540 Ks. esim. asia T-920/11 ONP ym. v. komissio, kohta 371; asia T-138/07 Schindler Holding ym. v. komissio, kohta 222; asia C-194/99
P Thyssen Stahl v. komissio, kohta 118; ja asia C-408/12 P YKK Corporation ym. v. komissio, kohdat 24-30.

541 KHO 2019:98, kohta 1496.
542 Ks. esim. asiat T-241/01 SAS v. komissio, kohdat 146-147 ja 149; asia T-110/07 Siemens AG v. komissio, kohdat 285-287; ja asia T-
195/06 Solvay Solexis v. komissio, kohta 197. Ks. vastaavasti myds kotimaisesta oikeuskdytanndstd KHO 2009:83, kohta 1174; KHO
2019:98, kohta 1495 ja KHO 14.6.2013 T 1993, s. 42. Ks. my&s HE 88/2010 vp, s. 59.

543 Asia T-195/06 Solvay Solexis v. komissio, kohta 205. Kotimaisessa oikeuskdyténndssé asiassa KHO 2013:8 vaikutusten syntymistd
arvioitiin siiné niin ik&an tarkoituksessa, olisiko niilld seuraamusmaksuja korottavaa merkitystd — ja kun vaikutukset katsottiin toden-
ndkoisesti verraten rajoitetuiksi, sille ei kuitenkaan annettu seuraamusmaksua alentavaa merkitystd.

544 Ks. edelld kohta 313.
545 Ks. edelld kohta 64.

546 Ks. edelld kohdat 213 ja 216.

547 Ks. edelld kohta 220.
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Menettely auttoi yhtiditd hinnoittelemaan marjansa oikein ja sen myota sdi-
lyttdmdadan markkinaosuutensa. 548

Rikkomuksen moitittavuutta osoittavat myds menettelyn pitkdjanteisyys ja
suunnitelmallisuus. Menettely toistui vuosittain satokausina, jolloin yhtiét hyo-
tyivat vaihdetuista tiedoista eniten.54 Yhteydenpidon ep&muodollisuus ker-
too menettelyn arkipdivdisyydestd ja toimintatavan vakiintuneisuudesta.
Moitittavuutta korostavat myods yhtididen vdlisen yhteydenpidon tiheys ja
sGdannénmukaisuus sekd se, ettd yhtiot olivat fietoisia menettelynsd lainvas-
taisuudesta [SALASSA PIDETTAVA:

].550 Yhtiét jakoivat toisilleen arkaluonteista tietoa satokausien
aikana usein, jopa pdivittdin, mikd allevivaa menettelyn haikdilematto-
myyttd. Kokonaisuutena arvioiden yhtididen rikkomusta on pidettGva hyvin
moitittavana.

Esillé olevassa asiassa on kyse yhdestd yhtendisesté rikkomuksesta, joka alkoi
viimeist@an elokuussa 2013 ja jatkui keskeytyksettd syyskuuhun 2023 asti. Rik-
komus kesti yli kymmenen vuoftta.

perusmaadrd

Edelld todetusti kilpailulain 13 b §:n 4 momentin mukaan hintoja, markkinoi-
den jakamista ja tuotannonrajoituksia koskevien kilpailijoiden vdlisten sopi-
musten osalta seuraamusmaksun perusmdadrdn laskennassa otetaan huomi-
oon 15 prosenttia ylittéva osuus rikkomukseen liittyvien hyddykkeiden myyn-
nistd kertyneestd liikevaindosta, jollei erityisistd syistG muuta johdu. Mikdali kil-
pailunrajoitus koskee ostomarkkinoita, kaytetddn seuraamusmaksun lasken-
nassa likevaihdon sijaan ostojen arvoa.ss!

Edell&d arvioidusti yhtididen yhteistydss@ oli kyse hyvin vakavasta, maantie-
teelliseltd ja taloudelliselta laajuudeltaan hyvin merkittavastd sekd hyvin moi-
tittavasta yli kymmenen vuotta kestneestd kilpailulain 5 §:ss& ja SEUT 101 ar-
tiklassa tarkoitetusta sopimuksesta ja/tai yndenmukaistetusta menettelyta-
vasta. Yhtiot eivat rajoittaneet menettelyddn ainoastaan poimijahintojen yh-
teensovittamiseen hankintamarkkinalla vaan ulottivat sen myos pakastettu-
jen kotimaisten luonnonmarjojen tukkumyyntimarkkinalle. Menettelyn tarkoi-
tuksena oli vahvistaa luonnonvaraisten marjojen hankintahinnat ja véhentéaé
tavanomaisissa olosuhteissa toimiville markkinoille kuuluvaa epdvarmuutta
yhtididen suunnittelemasta markkinakayttéytymisestd myyntimarkkinalla. Rik-
komuksesta kdrsivat erityisesti heikossa asemassa olleet poimijat, joilla ei ollut
neuvotteluvoimaa markkinalla.

Yhtididen menettely kohdistui sek& hankinta- ettd myyntimarkkinalle, jolloin
seuraamusmaksun perusmdadrdn laskennassa olisi mahdollista ottaa huomi-
oon joko rikkomukseen littyvien hyédykkeiden myynnist& kertynyt likevainhto

548 Ks. edelld kohta 213.

549 Ks. suunitelmallisuudesta myods. esim. KHO:n padtds 26.6.2025 nro 1486/2025, kohdat 414 ja 415.

550 Ks, edell& kohta 63.

551 HE 210/2020 vp, s. 89. Tarkastelun kohteena on viimeinen kokonainen kalenterivuosi, jonka elinkeinonharjoittaja tai elinkeinon-
harjoittajien yhteenliittymd oli osallisena rikkomuksessa, ks. HE 210/2020 vp, s. 89.
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tai hankintamarkkinalla tehtyjen ostojen arvo. Esillé olevassa asiassa ostojen
arvo kattaa kaikki rikkomuksen kohteena olleet marjat: hankintamarkkinalla
rikkomus kohdistui kaikkien luonnonvaraisten marjojen hankintaan — my&s nii-
den, joita ei valttamattd ole myyty pakastettuina Suomessa vaan jotka on
esimerkiksi jatkojalostettu tai viety ulkomaille. N&in ollen virasto katsoo, etté
kunkin yhtidn seuraamusmaksun laskennassa seuraamusmaksun perusmad-
ran I&htékohtana on oltava kilpailulain 13 b §:n 4 momentin perusteella 15
prosenttia ylittGva osuus yhtidn hankkimien luonnonvaraisten marjojen ar-
vosta.552 Asian kdasittelyssé ei ole noussut esille sellaisia erityisid syitd, jotka
puoltaisivat poikkeamista kilpailulain 13 b §:n 4 momentissa sGadetysta pe-
rusmadran ldhtékohdasta.

325. Kokonaisuutena arvioiden virasto katsoo, ettd rikkomuksen laatu, laajuus ja
moitittavuuden aste huomioiden yleis- ja erityisest@vyyden kannalta oikea-
suhtainen seuraamusmaksun perusmdadrdn osuus kunkin yhtion hankkimien
luonnonvaraisten marjojen arvosta on 17 prosenttia.>s3

326. Kilpailulain 13 ¢ §:n mukaisesti perusmdadrdn osa kerrotaan tarkasteltavana
olevan rikkomuksen kestoa vastaavalla kertoimella. Kuten jaliempdand Iu-
vussa 10.6 kdy ilmi, Kiantaman, Polarican ja Marja Bothnian osalta rikkomuk-
sen kestoa vastaava kerroin on 10,5, Arcticin osalta 7,5 ja Kaskein Marjan
osalta 8. Koska asiassa on kyse vakavasta rikkomuksesta, ndin arvioituun
mMa&aré&an on kilpailulain 13 d §:n nojalla lisGttévd ennaltaehkdisevén vaiku-
tuksen aikaansaamiseksi 17 prosentin osuus hankittujen luonnonvaraisten
marjojen arvosta.

327. Edelld mainituista I&htdkohdista arvioidut ja lasketut yhtiokohtaiset seuraa-
musmaksut esitetédn seuraavassa luvussa.

10.6 Seuraamusmaksujen maardn arviointi
10.6.1 Arctic International Oy, Ber-Ex Oy ja JN-Group Oy

328. Nayttd osoittaa, ettd Arctic International ja Ber-Ex osallistuivat valittémasti va-
kavaan, suunnitelmalliseen ja tarkoitukseen perustuvaan kilpailurikkomuk-
seen, jossa yhtidt jakoivat toisilleen séadnnénmukaisesti tietoa poimijoille mak-
setuista nykyisistd ja fulevista poimijahinnoista, tarjonnan madaréaan vaikutta-
vista seikoista, myyntihinnoista ja markkinatilanteesta sekd kotimaisesta sa-
dosta. Arctic oli aktiivisesti mukana viestinndssd, joka liittyi ikkomuksen toteut-
tamiseen ja toimeenpanoon. Arctic oli my&s tietoinen muiden yhtididen kil-
pailunvastaisesta kayttaytymisestd ja myotavaikutti yhteisen

552 Seuraamusmaksun perusmdadrdn laskennassa virasto on ottanut huomioon yhtididen luonnonvaraisten marjojen hankinnat.
Polarica véaittad, ettd viraston esitys ei kaytanndssa koskisi lakkaa, ks. Polarican vastine, kohta 61. Vdite on perusteeton. Se, ettd
lakan osuus on rikkomuskokonaisuudessa mustikkaan ja puolukkaan verrattuna vahdinen, ei yksinddn riité perusteeksi jattad sita
kokonaan pois seuraamusmaksun perusmdadrdn laskennassa huomioitavasta ostojen arvosta.

583 Kilpailulain esitdiden mukaan lain 13 b §:n 4 momentissa mainitut sopimukset kuuluvat luonteeltaan vakavimpiin kilpailunrajoi-
tuksiin, mink& vuoksi niistd on madrattéava rittdvan ankaria seuraamuksia. Tastd syystd kyseisten kilpailunrajoitusten tapauksessa
huomioon otettava osuus rikkomukseen liittyvien hyddykkeiden myynnisté kertyneestd likevaihdosta sijoittuu siten padsadantdisesti
asteikon yldosaan, ks. HE 210/2020 vp, s. 90. Tarkasteltavana olevassa rikkomuksessa viraston huomioon ottama 17 prosentin osuus
sijoittuu laissa omaksutun asteikon yldosaan.
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kilpailunvastaisen paddmdadrén tavoittelemiseen. Vastuun perusteita ja laa-
juutta tarkastellaan yksityiskohtaisemmin luvussa 9.5.2.1 .

Arcticille esitett@van seuraamusmaksun madrdn arviointi perustuu edelld lu-
vussa 10.5 rikkomuksen laadun, laajuuden, moitittavuuden asteen ja keston
perusteella tehtyyn kokonaisarviointiin ja sen perusteella mdadritettyyn seu-
raamusmaksun perusmadréan Idhtékohtaan. Arcticin osallisuuden luonteen ja
yhtidlle esitettGdv@n seuraamusmaksun arvioinnissa virasto on lisksi oftanut
huomioon erityisesti seuraavat seikat.

Asiakirjanaytto osoittaa, ettd Arctic piti vakiintuneesti yhteytta kaikkiin menet-
telyyn osallistuneisiin yhtidihin ja sen harjoittama tietojenvaihto muiden yhtioi-
den kanssa kaftoi I&hes kaikki asiassa tarkastellut tietojenvaihdon aiheet.s54
Arcticin edustaja A jakoi muille yhtidille Arcticin arkaluonteisia fietoja ja sai
muiden yhtididen edustqjilta vastaavia tietoja.®ss Muu asiassa saatu ndyttd
tukee asiakirjiandytén osoittamaa menettelyn laajuutta ja kattavuutta.ssé Ko-
konaisuutena arvioiden yhteydenpito kilpailijoihin oli lukumé&araltédn ja inten-
siteetiltddn huomattavaa. Arcticin osallistuminen rikkomukseen oli siten paitsi
pitk@janteist& myds erittdin sitoutunutta.

Arcticin toiminta osoittaa aloitteellisuutta ja akfiivisuutta rikkomuksen foteu-
tuksessa. Esimerkiksi kesakuussa 2023 Arcticin edustaja A oli yhteydessd Marja
Bothnian edustaja A:han sopiakseen siitd, millaiset vahimmaispoimijahinnat
yhtiot ilmoittaisivat Thaimaan tydministeridlle.>s” Vastaavasti elokuussa 2020
Arcticin edustaja A oli mukana laskemassa mustikan poimijahintaa yhdessd
Kaskein Marjan edustaja A:n, Kiantaman edustaja A:n ja Marja Bothnian
edustaja A:n kanssa.ss8 Naytdssé on myss viitteitd siitd, ettd Arctic valtteli ar-
kaluonteisten tietojen I&hettémistd viestitse ja jakoi tietoa sen sijaan soitta-
malla.5s? Pyrkimys valttad jalkien jattamistd ilment&d tietoisuutta toiminnan
lainvastaisuudesta ja korostaa menettelyn moitittavuutta. 60 Naytto ei osoita,
ettd Arcticia olisi painostettu mukaan rikkomukseen, eiké asiassa ole tullut ilmi
seikkoja, jotka osoittaisivat yhtion irtisanoutuneen rikkomuksesta lainsé&dén-
non tai oikeuskaytdnnoén edellyttdmalla tavalla.

Virasto katsoo edell&d mainituin perustein Arcticin osallistuneen kilpailulain 5
§:n ja SEUT 101 artfiklan vastaiseen yhteistydhdn yli seitsemdn vuoden ajan
maaliskuusta 2016 IaGhtien syyskuuhun 2023 saakka.3! Ottaen huomioon koh-
dassa 302 taloudellisen kokonaisuuden vastuusta todettu JN-Group, Arctic
International ja Ber-Ex ovat yhdessé vastuussa Arctic Internationalin ja Ber-
Exin kilpailurikkomuksesta koko edelléd mainitulta ajanjaksolta.

554 Ks. edellé kohdat 232 ja 234.
555 Ks. edelld kohta 65.
556 Ks. edelléd kohdat 231 ja 233.

557 Liite 1, vuosi 2023, nrot 3—4, todiste 2, s. 4, kohta 2, todiste 6, sivut 3—4, ja todiste 7, kohdat 43-48.
588 Liite 1, vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34. Keskustelua kasitelld&dn myds edelld kohdassa 136.

559 Ks. edelld kohta 235.

560 Vrt, KHO:n pdditds 26.6.2025 nro 1486/2025, kohta 415.
861 Ks. luvut 9.6.2 ja 10.5.4 sekd kohta 236.
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Arcticin hankkimien suomalaisten luonnonmarjojen arvo oli vuonna 2022 noin
[Arcticin Iiikesaloisuus:-] euroa.>s2 Edelld madritetyn seuraamusmak-
sun perusmdadran I&dhtokohdan mukaisesti Arcticin seuraamusmaksun 1ahté-
kohtana on 17 prosentin osuus tastd ostojen arvosta kerrottuna kestokertoi-
mella 7,5, mihin lis&tadn ennaltaehk&isevéan vaikutuksen aikaansaamiseksi 17
prosentin osuus mainitusta ostojen arvosta.

Arcticin menettelyyn ei liity sellaisia lieventévid tai raskauttavia seikkoja, joi-
den perusteella seuraamusmaksuun fulisi fehd& mukautuksia.

Arctic vaittad, eftd seuraamusmaksun madarddminen vaarantaisi koko JN-
Group-konsernin elinkelpoisuuden tavalla, joka antaisi aiheen soveltaa kilpai-
lulain 13 f §:44. Arctic International on asetettu konkurssiin Oulun k&réj&oikeu-
den padatodkselld 2.12.2025. Yhtio vaittad, ettd Arctic Internationalin konkurssi
olisi 13 f §:ssd& tarkoitettu erityinen taloudellinen olosuhde, ja vaatii, ettd Arctic
Internationalin osuutta konsernin kokonaisliikevaihdosta ei huomioida seuraa-
musmaksun laskennassa. 563

Vaite on perusteeton. Kilpailulain 13 f §:64 voidaan soveltaa filanteissa, joissa
seuraamusmaksun mdadrddminen vaarantaisi vaistamattd yhtion elinkelpoi-
suuden ja muuttaisi sen omaisuuserdt arvottomiksi. Arctic Internationalin kon-
kurssia koskevan padatdksen ajankohta huomioiden on selvad, ettd konsernin
elinkelpoisuus on vaarantunut jo ennen seuraamusmaksun MAadraamista.
Seuraamusmaksun madarddminen ei siten voi olla syy elinkelpoisuuden vaa-
rantumiseen. Pykdaldssa tarkoitettua seuraamusmaksun alentamista ei ole tar-
koitettu mydnnettavdaksi pelkdstddn epdedullisen tai tappiollisen taloudelli-
sen tilanteen vuoksi.sé4

Arcticin rikkomuksen laatu, laajuus, moitittavuuden aste ja kestoaika huomi-
oiden Arcticille esitettévd seuraamusmaksu hyvin vakavasta, valtakunnalli-
sesta, taloudelliselta laajuudeltaan hyvin merkittévdasta ja hyvin moitittavasta
yli seitsemdan vuotta kest@neestd kilpailulain 5 §:n ja SEUT 101 artiklan vastai-
sesta kilpailunrajoituksesta olisi [Arcticin liikesalaisuus: [} iosta jvikinen
tieto 7,5-10,4 miljoonaa] euroaq, jos laissa asetettua enimmdaismadrdad ei otet-
taisi huomioon. JN-Group-konsernin vuonna 2025 padattyneen filikauden ko-
konaislikevaihto oli noin 9 704 794 euroaq.s¢5

Kilpailu- ja kuluttajavirasto esittdd, ettd markkinaoikeus madrad JN-Group
Oy:lle, Arctic International Oy:lle ja Ber-Ex Oy:lle 270 479 euron seuraamus-
maksun, josta ne vastaavat yhteisvastuullisesti.

Virasto on tGn&dan antamassaan kilpailulain 17 §:n 4 momentin mukaisessa
seuraamusmaksusta vapautumista koskevassa pdadtdksessd katsonut Kian-
tama Oy:n tayttdneen kaikki kilpailulain 14 ja 16 §:n edellytykset. Virasto ei
esitd markkinaoikeudelle seuraamusmaksun madradmistd Kiantama Oy:lle.

562 Todiste 26, s. 3.

563 Arcticin ym. vastine, osa 2, s. 3.

564 HE 210/2020 vp, s. 92. Ks. my&s esim. yhdistetyt asiat C-189/02 P ym. Dansk Rgrindustri ym. v. komissio, kohta 327; ja asia T-393/10
Westfélische Drahtindustrie v. komissio, kohdat 289-290.

565 Arcticin ym. vastine, osa 2, s. 2.
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Virasto katsoo kuitenkin IGpindkyvyyden ja yhdenvertaisuuden sekd seuraa-
musmaksujen yleisestévan vaikutuksen kannalta perustelluksi arvioida seu-
raamusmaksun madrdn, joka yhtidlle olisi esitetty iiman kaikkien kilpailulain 14
ja 16 §:n edellytysten tayttymistd.5¢6

Nayttd osoittaa, ettd Kiantama osallistui valittéomasti vakavaan, suunnitelmal-
liseen ja tarkoitukseen perustuvaan kilpailurikkomukseen, jossa yhtidt jakoivat
toisilleen sGanndnmukaisesti fietoa poimijoille maksetuista nykyisistd ja tule-
vista poimijahinnoista, farjonnan maarddn vaikuttavista seikoista, myyntinin-
noista ja markkinatilanteesta sekd kotimaisesta sadosta. Kiantama oli akfiivi-
sesti mukana viestinndssd, joka liittyi rikkomuksen toteuttamiseen ja foimeen-
panoon. Kiantama oli myos tietoinen muiden yhtididen kilpailunvastaisesta
kayttaytymisestd ja myotévaikutti yhteisen kilpailunvastaisen pddmadrdn ta-
voittelemiseen. Kiantaman osallisuuden ja tietoisuuden perusteita ja lao-
juutta tarkastellaan yksityiskohtaisemmin luvussa 9.5.2.2 .

Kiantaman seuraamusmaksun madrdn arviointi perustuu edell@ luvussa 10.5
rikkomuksen laadun, laajuuden, moitittavuuden asteen ja keston perusteella
tehtyyn kokonaisarviointiin ja sen perusteella mdadritettyyn seuraamusmaksun
perusmadrdn lahtdkohtaan. Kiantaman osallisuuden luonteen ja yhtidn seu-
raamusmaksun arvioinnissa virasto on liséksi ottanut huomioon erityisesti seu-
raavaf seikat.

Asiakirjanaytté osoittaa, ettd Kiantama piti vakiintuneesti yhteyttd kaikkiin
menettelyyn osallistuneisiin yhtidihin ja sen harjoittama tietojenvaihto muiden
yhtididen kanssa kattoi kaikki asiassa tarkastellut tietojenvaihdon aiheet.5”
Kiantaman edustaja A jakoi muille yhtidille Kiantaman arkaluonteisia tietoja
ja sai muiden yhtididen edustajilfa vastaavia tietoja.sé Muu asiassa saatu
nayttd tukee asiakijandytdn osoittamaa menettelyn laagjuutta ja katto-
vuutta.s¢? Kokonaisuutena arvioiden yhteydenpito kilpailijoihin oli lukumé&aral-
tadn ja intensiteetitddn huomattavaa. Kiantaman osallistuminen rikkomuk-
seen oli siten paitsi pitk&janteistd myds eritt@in sitoutunutta.

Kiantfaman toiminta osoittaa aloitteellisuutta ja akfiivisuutta rikkomuksen to-
teutuksessa. Kiantaman edustaja A oli aloitteellinen esimerkiksi elokuussa
2014 Kaskein Marjan, Kiantaman ja Marja Bothnian yhdessé toteuttamassa
mustikan poimijahinnan laskussa.5’0 Vastaavasti elokuussa 2020 Kiantaman
edustaja A teki yhdessé Marja Bothnian edustaja A:n kanssa aloitfteen musti-
kan poimijahinnan laskulle, johon osallistuivat Kiantaman ja Marja Bothnian
lisaksi Arctic ja Kaskein Marja.s’! Naytté ei osoita, ettd Kiantamaa olisi painos-
tettu mukaan rikkomukseen, eik@ asiassa ole tullut ilmi seikkoja, jotka

566 My&s komissio arvioi sakon maardn, joka madrattdisiin sakosta vapautuksen saaneelle yritykselle. Ks. esim. komission p&atds
asiassa COMP/39188 Banaanit, kohdat 479 ja 488, sekd komission pddtds asiassa AT.40018 Car battery recycling, kohdat 383 ja
386. Ks. myds Komission tiedonanto sakoista vapauttamisesta ja sakkojen lieventdmisestd kartelleja koskevissa asioissa, EUVL C

298, 8.12.2006, s. 17-22, kohta 8.

567 Ks. edelld kohta 244,
568 Ks. edelld kohta 66.
569 Ks. edelld kohta 243.
570 Liite 1, vuosi 2014, nrot 6-8 ja todiste 4, kohdat 18-48. Keskustelua kasitellddn myds edelld kohdassa 135.

571 Liite 1, vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34. Keskustelua kdasitellddn myos edelld kohdassa 136.
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osoittaisivat yhtion irtisanoutuneen rikkomuksesta Iainsdadda&nndén tai oikeus-
k&ytadnnon edellyttédmalld tavalla ennen 12.9.2023.572

Virasto katsoo edelld mainituin perustein Kiantaman osallistuneen kilpailulain
5 &:nja SEUT 101 artiklan vastaiseen yhteistydhdn yli kymmenen vuoden ajan
viimeist@an elokuusta 2013 I&htien syyskuuhun 2023 saakka.s73

Kiantfaman hankkimien suomalaisten luonnonmarjojen arvo oli vuonna 2022
noin [Kiantaman liikesalaisuus: |1 curoo.57* Edella maaritetyn seuraa-
musmaksun perusmadrdn ldhtdékohdan mukaisesti Kiantaman seuraamus-
maksun I&htékohtana olisi 17 prosentin osuus tastd ostojen arvosta kerrottuna
kestokertoimella 10,5, mihin lisaGttdisin ennaltaehk&isevan vaikutuksen ai-
kaansaamiseksi 17 prosentin osuus mainitusta ostojen arvosta.

Kiantfaman menettelyyn ei liity sellaisia lieventavid tai raskauttavia seikkoja,
joiden perusteella seuraamusmaksuun tulisi fehdd@ mukautuksia.

Kiantaman rikkomuksen laatu, laajuus, moitittavuuden aste ja kestoaika huo-
mioiden Kiantamalle esitettévéa seuraamusmaksu hyvin vakavasta, valtakun-
nallisesta, taloudelliselta laajuudeltaan hyvin merkittvastéd ja hyvin moititta-
vasta yli kymmenen vuotta kest@neestd kilpailulain 5 §:n ja SEUT 101 artiklan
vastaisesta kilpailunrajoituksesta olisi [Kiantaman liikesalaisuus:

josta julkinen tieto 15,2-18,6 milioonaa] euroaq, jos laissa asetettua enimmdais-
MAaardd ei otettaisi huomioon. Kiantaman vuonna 2025 padattyneen tilikau-
den kokonaislikevaihto oli noin 14 049 560 euroa. IIman seuraamusmaksusta
vapautumista Kiantamalle esitettévéa seuraamusmaksu olisi siten ollut 1 404
956 euroa.

10.6.3 Marja Bothnia Berries Oy Ltd

348.

349.

Naytté osoittaa, ettd Marja Bothnia osallistui valittémasti vakavaan, suunni-
telmalliseen ja tarkoitukseen perustuvaan kilpailurikkomukseen, jossa yhtiot
jakoivat toisilleen sGéadnndnmukaisesti tietoa poimijoille maksetuista nykyisisté
ja fulevista poimijahinnoista, tarjonnan madrddn vaikuttavista seikoista,
myyntihinnoista ja markkinafilanteesta sekd kotimaisesta sadosta. Marja
Bothnia oli akfiivisesti mukana viestinnéssd, joka liittyi rikkomuksen toteuttami-
seen ja foimeenpanoon. Marja Bothnia oli myds fietoinen muiden yhtididen
kilpailunvastaisesta kayttaytymisestd ja mydtavaikutti yhteisen kilpailunvastai-
sen p&ddmadran tavoittelemiseen. Vastuun perusteita ja laajuutta tarkastel-
laan yksityiskohtaisemmin luvussa 9.5.2.3 .

Marja Bothnialle esitettGvan seuraamusmaksun madrdn arviointi perustuu
edelld luvussa 10.5 rikkomuksen laadun, laajuuden, moitittavuuden asteen ja
keston perusteella tehtyyn kokonaisarviointiin ja sen perusteella mdadritettyyn
seuraamusmaksun perusmadrdn Iahtdkohtaan. Marja Bothnian osallisuuden
luonteen ja yhtidlle esitett@van seuraamusmaksun arvioinnissa virasto on li-
sdksi oftanut huomioon erityisesti seuraavat seikat.

572 Ks. Kiantaman yhteydenotosta virastoon edelld kohta 11.

573 Ks. luvut 9.6.2ja 10.5.4 .

574 Todiste 32, s. 2, kohta 2.
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Asiakirjanaytto osoittaa, ettd Marja Bothnia piti vakiintuneesti yhteyttd kaikkiin
menettelyyn osallistuneisiin yhtidihin ja sen harjoittama tietojenvaihto muiden
yhtididen kanssa kattoi kaikki asiassa tarkastellut tietojenvaindon aiheet.575
Marja Bothnian edustaja A jakoi muille yhtidille Marja Bothnian arkaluonteisia
tietoja ja sai muiden yhtididen edustaijilta vastaavia tietoja. Marja Bothnian
edustaja A:n lisdksi kiellettyyn yhteydenpitoon osallistuivat vuorollaan Marja
Bothnian tydntekij& C, Marja Bothnian tydntekija B ja Marja Bothnian tydnte-
kij& A.57¢ Muu asiassa saatu nayttd tukee asiakirjandytdn osoittamaa menet-
telyn lagjuutta ja kattavuutta.s”7 Kokonaisuutena arvioiden yhteydenpito kil-
pailijoihin oli lukumadralt&édn ja intensiteetiltdan huomattavaa. Marja Both-
nian osallistuminen rikkomukseen oli siten paitsi pitk&janteistd myds erittdin si-
toutunutta.

Marja Bothnian toiminta osoittaa aloitteellisuutta ja aktiivisuutta rikkomuksen
toteutuksessa. Esimerkiksi elokuussa 2020 Marja Bothnian edustaja A teki yh-
dessd Kiantaman edustaja A:n kanssa aloitteen mustikan poimijahinnan las-
kulle, johon osallistuivat Marja Bothnian ja Kiantaman liséksi Arctic ja Kaskein
Marja.578 Vastaavasti heindkuussa 2022 satokauden alkaessa Marja Bothnian
edustaja A vaihtoi Polarican edustaja B:n kanssa puhelimitse tietoa lukuisista
eri aiheista: poimijahinnoista, poimintapdivistd, poimijamdadristd sekd kotimai-
sesta sadosta ja poiminta-alueista. Marja Bothnian edustaja A ja Polarican
edustaja B pyrkivat asettamaan poimijoilleen saman poimijahinnan, ja Marja
Bothnian edustaja A pyysi Polarican edustaja B:td keskustelemaan asiasta
myos Kiantaman edustaja A:n kanssa.5’? Marja Bothnian edustaja A on ker-
tonut tietojenvaindon olleen alalla yleinen tapa, joka on jatkunut 30 vuoden
ajan.s8 Naytto ei osoita, ettd Marja Bothniaa olisi painostettu mukaan rikko-
mukseen, eikd asiassa ole tullut ilmi seikkoja, jotka osoittaisivat yhtién irtisa-
noutuneen rikkomuksesta lainsad&danndn tai oikeuskaytadnnon edellyttamallé
tavalla.

Virasto katsoo edelld mainituin perustein Marja Bothnian osallistuneen kilpai-
lulain 5 §:n ja SEUT 101 artiklan vastaiseen yhteistydhon yli kymmenen vuoden
ajan viimeistadn elokuusta 2013 Idhtien syyskuuhun 2023 saakka. 58!

Marja Bothnian hankkimien suomalaisten luonnonmarjojen arvo oli vuonna
2022 noin [Marja Bothnian liikesalaisuus: [l cvroc.52 Edells maarite-
tyn seuraamusmaksun perusmadran ldhtékohdan mukaisesti Marja Bothnian
seuraamusmaksun ldhtékohtana on 17 prosentin osuus tastd ostojen arvosta
kerrottuna kestokertoimella 10,5, mihin lisdtG&n ennaltaehkdisevan vaikutuk-
sen aikaansaamiseksi 17 prosentin osuus mainitusta ostojen arvosta.

575 Ks. edelld kohta 250.

576 Ks. edelld kohta 67. Toimintavan siirtyminen henkildltd toiselle ja sen jatkuvuudesta huolehtiminen yhtion sisdllé kertoo sen vao-

kiintuneisuudesta.
577 Ks. edelld kohta 249.

578 Liite 1, vuosi 2020, nro 17, todiste 4, kohdat 280-290, ja todiste 7, kohta 34. Keskustelua kasitelld&dn myds edelld kohdassa 136.
579 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8. Keskustelua kdsitellddn myds edelld kohdissa 137 ja 143.
580 Ks. edellé kohta 80 ja siind viitattu todiste 33, s. 18.

581 Ks. luvut 9.6.2ja 10.5.4 .
582 Todiste 39, s. 1, kohta 2.
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Marja Bothnian menettelyyn ei liity sellaisia lieventdvid tai raskauttavia seik-
koja, joiden perusteella seuraamusmaksuun fulisi fehdd mukautuksia.

Marja Bothnian rikkomuksen laatu, laajuus, moitittavuuden aste ja kestoaika
huomioiden Marja Bothnialle esitettévéa seuraamusmaksu hyvin vakavasta,
valtakunnallisesta, taloudelliselta laajuudeltaan hyvin merkittdvéstd ja hyvin
moifittavasta yli kymmenen vuotta kestdneestd kilpailulain 5 §:n ja SEUT 101
artfiklan vastaisesta kilpailunrajoituksesta olisi [Marja Bothnian Iiikesalaisuus:.

, josta julkinen tieto 10,6-14,0 miljoonaa] euroaq, jos laissa asetettua
enimmadismdadrdd ei otettaisi huomioon. Marja Bothnia -konsernin kokonaislii-
kevaihto vuonna 2024 oli noin 17 580 796 euroa.

Kilpailu- ja kuluttajavirasto esittdd, ettd markkinaoikeus maérdd Marja Both-
nia Berries Oy Ltd:lle 1 758 080 euron seuraamusmaksun.

10.6.4 Polarica AB, Polarica Marjahankinta Oy ja Kaskein Marja Oy

357.

358.

359.

Nayttd osoittaa, ettd Polarica AB, Polarica Marjahankinta®®s ja Kaskein Marja
osallistuivat valittémasti vakavaan, suunnitelmalliseen ja tarkoitukseen perus-
tuvaan kilpailurikkomukseen, jossa yhtiét jakoivat toisileen sG@adnndnmukai-
sesti tietoa poimijoille maksetuista nykyisistd ja fulevista poimijahinnoista, tar-
jonnan md&dar&dn vaikuttavista seikoista, myyntihinnoista ja markkinatilan-
teesta sekd kotimaisesta sadosta. Polarica oli aktiivisesti mukana viestinndssa,
joka liittyi rikkomuksen foteuttamiseen ja toimeenpanoon. Polarica oli myds
tietoinen muiden yhtididen kilpailunvastaisesta kayttaytymisestd ja mydtavai-
kutti yhteisen kilpailunvastaisen p&ddmadrdn tavoittelemiseen. Vastuun perus-
teita ja laajuutta tarkastellaan yksityiskohtaisemmin luvussa 9.5.2.4 .

Polaricalle esitett@van seuraamusmaksun mdadarén arviointi perustuu edell&
luvussa 10.5 rikkomuksen laadun, laajuuden, moitittavuuden asteen ja keston
perusteella tehtyyn kokonaisarviointiin ja sen perusteella mdadritettyyn seu-
raamusmaksun perusmadrdn Iahtdékohtaan. Polarican osallisuuden luonteen
ja yhtiélle esitettavan seuraamusmaksun arvioinnissa virasto on lisdksi ottanut
huomioon erityisesti seuraavat seikat.

Asiakirjanaytté osoittaa, ettd Polarica piti vakiintuneesti yhteyttd kaikkiin me-
nettelyyn osallistuneisiin yhtidihin ja sen harjoittama tfietojenvainto muiden yh-
fididen kanssa kattoi kaikki asiassa tarkastellut tietojenvaihdon aiheet.584 Po-
larican edustaja B jakoi muille yhtidille Polarican arkaluonteisia fietoja ja sai
muiden yhtididen edustaqjilfa vastaavia tietoja. Polarican edustaja B:n lisdksi
kiellettyyn yhteydenpitoon osallistuivat Polaricasta Polarican edustaja C sek&
Polarican edustaja A.%85 Muu asiassa saatu ndyttd tukee asiakirjandyton
osoittamaa menettelyn lagjuutta ja kattavuutta.ssé Kokonaisuutena arvioi-
den yhteydenpito kilpailijoihin oli lukuma&daraltéan ja intensiteetiltédn huomat-
tavaa. Polarican osallistuminen rikkomukseen oli siten paitsi pitk@janteisté
my&s erittdin sitoutunutta.

583 Ks. Polarica Marjan sulautumisesta Polarica Marjahankintaan edelld kohta 290.

584 Ks. edelld kohta 258.
585 Ks. edelld kohta 69.
586 Ks. edelld kohta 257.
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360. Polarican toiminta osoittaa aloitteellisuutta ja akfiivisuutta rikkomuksen toteu-
tuksessa. Esimerkiksi heindkuussa 2020 Polarican edustaja B selvitti Kaskein
Marjan edustaja A:lta ja Kiantaman edustaja A:lta ndiden poimijahinnat mus-
tikassa ennen kuin teki paatdksen siitd, ettd Polarican hinnaksi asetettaisiin
sama kuin Kiantamalla.s8” Vastaavasti esimerkiksi elokuussa 2021 Polarican
edustaja B ilmoifti Marja Bothnian edustaja A: lle oma-aloitteisesti Polarican
poimijahinnan mustikassa.s8 Heindkuussa 2022 satokauden alkaessa Polari-
can edustaja B vaihtoi Marja Bothnian edustaja A:n kanssa puhelimitse tietoa
lukuisista eri aiheista: poimijahinnoista, poimintapdivistd, poimijamdadristé
sekd& kotimaisesta sadosta ja poiminta-alueista. Polarican edustaja B ja Marja
Bothnian edustaja A pyrkivat asettamaan poimijoilleen saman poimijahin-
nan, ja Marja Bothnian edustaja A pyysi Polarican edustaja B:t& keskustele-
maan asiasta myos Kiantaman edustaja A:n kanssa.®8? Naytté ei osoita, ettd
Polaricaa olisi painostettu mukaan rikkomukseen, eikd asiassa ole tullut ilmi
seikkoja, jotka osoittaisivat yhtién irfisanoutuneen rikkomuksesta lains&dddan-
non tai oikeuskaytadnnodn edellyttdmallé tavalla.

361. Virasto katsoo edelléd mainituin perustein Polarican osallistuneen kilpailulain 5
§:n ja SEUT 101 artiklan vastaiseen yhteistydhon yli kymmenen vuoden ajan
viimeist@dn elokuusta 2013 [Ghtien syyskuuhun 2023 saakka.3% Ottaen huomi-
oon edelld kohdissa 290, 300 ja 301 todettu Polarica AB vastaa yksin kilpailu-
rikkomuksestaan agjalta ennen 30.4.2017. Polarica AB ja Polarica Marjahan-
kinta vastaavat yhteisvastuullisesti Polarican kilpailurikkomuksesta 30.4.2017
alkaen 30.4.2021 saakka. Polarica AB, Polarica Marjahankinta ja Kaskein
Marja vastaavat yhteisvastuullisesti Polarican kilpailurikkomuksesta 30.4.2021
alkaen.

362. Polarica AB:n, Polarica Marjahankinnan ja Kaskein Marjan hankkimien suo-
malaisten luonnonmarjojen arvo oli vuonna 2022 yhteensd noin [Polarican lii-
kesolaisuus:-] euroa.®! Edelld madritetyn seuraamusmaksun perus-
ma&arén IGhtékohdan mukaisesti Polarican seuraamusmaksun I&htdkohtana
on 17 prosentin osuus tastd ostojen arvosta kerrottuna kestokertoimella 10,5,
mihin lisGt&&n ennaltaehkdisevan vaikutuksen aikaansaamiseksi 17 prosentin
osuus mainitusta ostojen arvosta.

587 Liite 1, vuosi 2020, nro 9, todiste 4, kohdat 261-265, ja todiste 85. Keskustelua kasitellddn myds edelld kohdissa 126 ja 134.

588 Liite 1, vuosi 2021, nro 8, todiste 1, s. 3, kohta 3, ja todiste 3, kohdat 16-18. Keskustelua kdsitellddn myds edelld kohdassa 129.
58 Liite 1, vuosi 2022, nro 1 ja todiste 40, s. 3-8. Keskustelua kdsitellddn myds edelld kohdissa 137 ja 143.

590 Ks. luvut 9.6.2 ja 10.5.4 . Polarica vaittad viraston huomioineen Polarican seuraamusmaksussa virheellisesti sekd Polarican ettd
Kaskein Marjan ostojen arvot vuosilta ennen kuin Kaskein Marja oli osa Polaricaa eli elokuusta 2013 IGhtien huhtikuuhun 2021
saakka. Kun Polarican perusmdadrén pohjana on ostojen arvo, joka siséltéd myds Kaskein Marjan ostojen arvon, tulee Kaskein
Marjan ostojen arvo Polarican mukaan kd&ytdnndssd huomioitua kahteen kertaan kestokertoimien kautta sek& Kaskein Marjan
ett& Polarican seuraamusmaksussa edelld mainitun ajanjakson ajalta. Polarica argumentoi, ettd sen seuraamusmaksu tulisi laskea
kahdessa eri erdssd: ajalta ennen huhtikuuta 2021 seuraamusmaksun perusmadrd tulisi laskea ilman Kaskein Marjan ostoja ja huh-
fikuun 2021 jalkeiseltd ajalta sisaltden myds Kaskein Marjan ostot, ks. Polarican vastine, kohta 286.

Virasto toteaa noudattaneensa Polarican seuraamusmaksun perusmdadrén laskennassa kilpailulain 13 b-13 ¢ §:ien sanamuotoa.
Laissa sdddetyn seuraamusmaksun enimmdismdadrén vuoksi Polaricalle esitettévd seuraamusmaksu olisi joka tapauksessa sama
my&s Polarican esittdmalla laskentatavalla. Asiassa KHO:2025:87, kohta 455, todetusti, kun tuomioistuimella on toimivalta arvioida
seuraamusmaksun perusteena olevien seikkojen merkitys seuraamusmaksun méardd koskevassa harkinnassa ja kun nédma seikat
md&darittavat seuraamusmaksuesityksen kohteena olevalle elinkeinonharjoittajalle maarattévan seuraamusmaksun suuruuden, vi-
raston esityksen mukaisen seuraamusmaksun laskentatavan kilpailulain mukaisuutta ei ole tarpeen yksityiskohtaisemmin arvioida.

591 Todiste 51, s. 2, kohta 2.
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363. Polarican menettelyyn ei liity sellaisia lieventdvid tai raskauttavia seikkoja, joi-
den perusteella seuraamusmaksuun fulisi tehd& mukautuksia.

364. Polarican rikkomuksen laatu, laajuus, moitittavuuden aste ja kestoaika huo-
mioiden Polaricalle esitett@va seuraamusmaksu hyvin vakavasta, valtakun-
nallisesta, taloudelliselta laajuudeltaan hyvin merkittdvastéd ja hyvin moititta-
vasta yli kymmenen vuotta kestdneestd kilpailulain 5 §:n ja SEUT 101 artiklan
vastaisesta kilpailunrajoituksesta olisi [Polarican likesalaisuus JJ . iosta
julkinen tieto 14,7-19,0 miljioonaa] euroaq, jos laissa asetettua enimmaismdad-
raé ei otettaisi huomioon. Polarica-konsernin vuonna 2025 p&attyneen tilikau-
den kokonaislikevaihto oli noin 757 888 000 Ruotsin kruunua (noin 67 006 000
euroaq).s”2

365. Kilpailu- ja kuluttajavirasto esittdd, ettd markkinaoikeus madréad Polarica
AB:lle, Polarica Marjahankinta Oy:lle ja Kaskein Marja Oy:lle 5 214 9201 euron
seuraamusmaksun.s?3 Polarica AB vastaa yksin 2 189 874 euron osuudesta
seuraamusmaksusta. Polarica AB ja Polarica Marjahankinta Oy vastaavat yh-
teisvastuullisesti 2 338 747 euron osuudesta ja Polarica AB, Polarica Marjahan-
kinta Oy ja Kaskein Marja Oy vastaavat yhteisvastuullisesti 1 386 280 euron
osuudesta. 574

10.6.5 Kaskein Marja Oy

366. Naytto osoittaa, ettd Kaskein Marja osallistui valittémdasti vakavaan, suunni-
telmalliseen ja tarkoitukseen perustuvaan kilpailurikkomukseen, jossa yhtiot
jakoivat toisilleen sG&dnndnmukaisesti tietoa poimijoille maksetuista nykyisisté
ja tulevista poimijahinnoista, tarjonnan madréan vaikuttavista seikoista,
myynftihinnoista ja markkinatilanteesta sek& kotimaisesta sadosta. Kaskein
Marja oli akfiivisesti mukana viestinndssd, joka liittyi rikkomuksen toteuttami-
seen ja foimeenpanoon. Kaskein Marja oli myds tietoinen muiden yhtididen
kilpailunvastaisesta kayttaytymisestd ja mydtavaikutti yhteisen kilpailunvastai-
sen p&é&dmadrdan tavoittelemiseen. Vastuun perusteita ja laajuutta tarkastel-
laan yksityiskohtaisemmin luvussa 9.5.2.5

367. Kaskein Marjalle esitettGvén seuraamusmaksun mdadarén arviointi perustuu
edelld luvussa 10.5 rikkomuksen laadun, lagjuuden, moitittavuuden asteen ja
keston perusteella tehtyyn kokonaisarviointiin ja sen perusteella mdadritettyyn
seuraamusmaksun perusmdadrdn lghtékohtaan. Kaskein Marjan osallisuuden

592 Polarica-konsernin vuonna 2025 pddttyneen tilikauden likevaihto on muunnettu euroiksi kéyttédmalla tilikauden keskikurssia.
Kahdelle kalenterivuodelle ajoittuvan tilikauden keskikurssi on laskettu aikapainotetusti siten, ettd ajalta 1.5.-31.12.2024 (8 kuu-
kautta) on kaytetty vuoden 2024 keskikurssia 11,4325 SEK/EUR ja agjalta 1.1.-30.4.2025 (4 kuukautta) vuoden 2025 keskikurssia
11,0671 SEK/EUR. Painotettu tilikauden keskikurssi saadaan kaavalla (8/12 x 11,4325) + (4/12 x 11,0671) = 11,3107 SEK/EUR.

593 Polarica-konsernille esitettdvan seuraamusmaksun enimmdismadréssé on huomioitu konserniin kuuluvalle Kaskein Marjalle esi-
tettava erilinen seuraamusmaksu, ks. jé@liempdnd luku 10.6.5 . Samaan konserniin kuuluvien yhtididen seuraamusmaksun enim-
mdaismdadrdd arvioidaan yhdessd. Jos enimmdismdadréd ei arvioitaisi yhdessd, Polarica-konsernille esitettévd seuraamusmaksu olisi
6 700 600 euroa ja Kaskein Marjalle esitettdvé seuraamusmaksu 889 560 euroa. Seuraamusmaksut on sovitettu enimmdismdadrén
puitteisiin skaalaamalla Polarica-konsemille ja Kaskein Marjalle esitettavat seuraamusmaksut samassa suhteessa. Iman skaalausta
Polarica-konsernille ja Kaskein Marjalle esitettdvien seuraamusmaksujen summa olisi 7 590 160 euroa (6 700 600 + 889 560). Skaa-
lauksessa kaytettava kerroin saadaan jakamalla sallittu enimmdismdadrd seuraamusmaksujen summalla (6 700 600 / 7 590 160 =
0,8828). Tdman jalkeen sekd Polarica-konsemille ettd Kaskein Marjalle esitettdva seuraamusmaksu kerrotaan laskelmasta saadulla
kertoimella, jolloin niiden keskindinen suhde sdilyy ennallaan ja niiden summa asettuu kilpailulain 13 a §:n mukaisen enimmais-
madaran tasolle.

594 Osuudet vastaavat sitd ajanjaksoa, jolta yhtiét ovat vastuussa rikkomuksesta, ks. edelld kohta 361.
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luonteen ja yhtidlle esitettGvan seuraamusmaksun arvioinnissa virasto on li-
s@ksi oftanut huomioon erityisesti seuraavat seikat.

Asiakirjanaytto osoittaa, ettd Kaskein Marja piti vakiintuneesti yhteyttd kaikkiin
menettelyyn osallistuneisiin yhtidihin ja sen harjoittama tietojenvaihto muiden
yhtididen kanssa kattoi kaikki asiassa tarkastellut tietojenvaindon aiheet.595
Kaskein Marjan edustaja A jakoi muille yhtidille Kaskein Marjan arkaluonteisia
tietoja ja sai muiden yhtididen edustajilta vastaavia tietoja. Kaskein Marjan
edustaja A:n lisdksi kiellettyyn yhteydenpitoon osallistui Kaskein Marjan tyon-
tekija A.5%¢ Muu asiassa saatu ndyttd tukee asiakirjandytén osoittamaa me-
nettelyn lagjuutta ja kattavuutta.s” Kokonaisuutena arvioiden yhteydenpito
kilpailijoihin oli lukumdadralt&ddn ja intensiteetiltddn huomattavaa. Kaskein
Marjan osallistuminen rikkomukseen oli siten paitsi pitk&janteistd myos erittdin
sifoutunutta.

Kaskein Marjan toiminta osoittaa aloitteellisuutta ja akfiivisuutta rikkomuksen
toteutuksessa. Kaskein Marjan edustaja A on kertonut tarkistaneensa kuule-
miaan tfietoja kilpailijoiden poimijahinnoista soittamalla suoraan kilpailijoille.
HA&n on myds kerfonut, ettei suhtaudu muihin alalla toimiviin yrityksiin kilpaili-
joina vaan kollegoina.5?® Esimerkiksi elokuussa 2018 Kaskein Marjan edustaja
A kuuli poimijoiltaan Kiantaman nostaneen mustikan poimijahintaa kahteen
euroon kilolta ja tiedusteli asiaa Kiantaman edustaja A:lta. Kiantaman edus-
taja A kertoi, ettei tieto pidd paikkaansa, mihin Kaskein Marjan edustaja A
totesi poimijoiden yrittGvan aina "pelata peliGdn kertomalla "totuuksia" mui-
den ostohinnoista”, jotta yritykset seuraisivat niitd.?? Naytté osoittaa, ettd
Kaskein Marja oli erityisen aktiivinen jakamaan kahdenvdlisessd yhteydenpi-
dossaan muiden menettelyyn osallisten yhtididen arkaluonteisia tietoja.so0
Nayttd ei osoita, ettd Kaskein Marjaa olisi painostettu mukaan rikkomukseen,
eik&@ asiassa ole tullut ilmi seikkoja, jotka osoittaisivat yhtién irfisanoutuneen
rikkomuksesta Iainsaadannon tai oikeuskaytadnnon edellyttdmalla tavalla.

Virasto katsoo edelld mainituin perustein Kaskein Marjan osallistuneen kilpai-
lulain 5 §:n ja SEUT 101 artiklan vastaiseen yhteistydhdn yli seitsemdan ja puolen
vuoden ajan viimeistadn elokuusta 2013 lIahtien huhtikuuhun 2021 saakka. 0

Kaskein Marjan hankkimien suomalaisten luonnonmarjojen arvo oli vuonna
2020 noin [Polarican liikesalaisuus: |1 cvroo.¢? Edella maaritetyn seu-
raamusmaksun perusmadrdan Idhtékohdan mukaisesti Kaskein Marjan seu-
raamusmaksun lahtékohtana on 17 prosentin osuus tdstd ostojen arvosta

595 Ks. edelld kohta 267.
596 Ks. edelld kohta 68.
597 Ks. edell& kohta 266.

598 Ks. edellé kohta 84 ja siind viitattu todiste 48, s. 14-16.
599 Liite 1, vuosi 2018, nro 10, todiste 4, kohdat 64-77, ja todiste 7, kohdat 22-25. Keskustelua kasitellddn myds edelld kohdassa 132.

600 Ks. edelld kohta 270 ja siind viitatut lite 1, vuosi 2013, nro 10 ja todiste 4, kohdat 6-9; (keskustelua kdasitellddn myds edelld
kohdassa 121); vuosi 2018, nro 5 ja todiste 7, kohdat 9-14; nro 6 ja todiste 7, kohdat 15-21 (keskustelua kdasitellddn myds edelld
kohdassa 125) ja nro 10, todiste 7, kohdat 22-25; ja vuosi 2020, nro 28 ja todiste 7, kohdat 36-39 (keskustelua kdasitellddn myds
edellé kohdassa 130); nro 31 ja todiste 4, kohdat 417-420.

601 Ks. luvut 9.6.2 ja 10.5.4 . Kaskein Marja on vastuussa rikkomuksesta myds Polarica AB:n tyt&ryhtiond, ks. edelld luku 10.6.4 .

602 Todiste 51, s. 3, kohta 4.
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kerrottuna kestokertoimella 8, mihin lisatéddn ennaltaehkdisevdn vaikutuksen
aikaansaamiseksi 17 prosentin osuus mainitusta ostojen arvosta.

Kaskein Marjan menettelyyn ei liity sellaisia lieventavid tai raskauttavia seik-
koja, joiden perusteella seuraamusmaksuun fulisi fehd& mukautuksia.

Kaskein Marjan rikkomuksen laatu, laagjuus, moitittavuuden aste ja kestoaika
huomioiden Kaskein Marjalle esitettéva seuraamusmaksu hyvin vakavasta,
valtakunnallisesta, taloudelliselta laajuudeltaan hyvin merkittavastd ja hyvin
moitittavasta yli seitseman ja puoli vuotta kestaneestd kilpailulain 5 §:n ja SEUT
101 artiklan vastaisesta kilpailunrajoituksesta olisi [Polarican liikesalaisuus:
B iosto julkinen fieto 2,2-2,8 milioonaa] euroa, jos laissa asetettua
enimmaismadréd ei ofettaisi huomioon. Kaskein Marjan vuonna 2025 p&at-
tyneen filikauden kokonaislikevaihto oli noin 8 895 598 euroa.

Kilpailu- ja kuluttajavirasto esittéd, ettd markkinaoikeus madrad Kaskein
Marja Oy:lle 785 699 euron seuraamusmaksun. 603

11 Sovelletut saannokset

Kilpailulaki (948/2011) 3, 4, 5, 12, 13, 13a—d, 17 §

Euroopan unionin toiminnasta tehty sopimus, 101 artikla

Padjohtaja Kirsi Leivo

Johtava asiantuntija Mervi Valkama

603 Ks. edelld alaviite 593.
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Muvu oikeudenkayntiaineisto
Liite 1 Asiakirjanaytto
Todisteet
Todiste 1 Cellebrite-ohjelmiston raportti Marja Bothnian tydntekijd A:n puhelimesta 12.9.2023¢04

Todiste 2 Cellebrite-ohjelmiston raportti Marja Bothnian edustaja A:n puhelimesta 12.9.2023
Todiste 3 Cellebrite-ohjelmiston raportti Marja Bothnian edustaja A:n iPadista 12.9.2023

Todiste 4 Cellebrite-ohjelmiston raportti Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n puhelimesta
12.9.2023

Todiste 5 Cellebrite-ohjelmiston raportti Polarican edustaja B:n puhelimesta 12.9.2023

Todiste 6 Cellebrite-ohjelmiston raportti Sumitra Mingsupakulin puhelimesta 11.5.2024

Todiste 7 Cellebrite-ohjelmiston raportti Arcticin edustaja A:n puhelimesta 4.10.2023

Todiste 8 Cellebrite-ohjelmiston raportti Polarican edustaja C:n puhelimesta 20.9.2023

Todiste 9 Cellebrite-ohjelmiston raportti Kiantaman edustaja A:n puhelimesta 12.9.2023

Todiste 10 [sALAssA PIDETTAVA: || G
Todiste 11 [sALAssA PIDETTAVA: || G

Todiste 12 Kiantaman ja Sagron vdalinen séhkdpostiketju 16.8.2022-23.8.2022
Todiste 13 [sALass pioerriv A: I
Todiste 14 [sALAsSA PIDETTAVA: || NG
Todiste 15 [sALAssA PIDETTAVA: ||| G
Todiste 16 [sALAssA PIDETTAVA: || NG|
Todiste 17 [sALAsSA PIDETTAVA: || NG

Todiste 18  Arcticin edustaja A:n kuuleminen 4.10.2023

Todiste 19 Arcticin vastaus selvityspyyntoon 6.6.2024

Todiste 20  Arcticin vastaus selvityspyyntéén 22.8.2024

Todiste 21 Arcticin vastaus selvityspyyntéon 28.8.2024

Todiste 22  Arcticin vastaus lisdselvityspyyntéon 19.9.2024

Todiste 23  Arcticin entisen edustajan A kuuleminen, osa 1 3.10.2024
Todiste 24  Arcticin entisen edustajan A kuuleminen, osa 2 3.10.2024
Todiste 25 Arcticin vastaus taydennyspyyntéon 25.3.2025

Todiste 26  Arcticin vastaus selvityspyyntddn 6.10.2025

Todiste 27  Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023
Todiste 28 Kiantaman edustaja A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023
Todiste 29 Kiantaman vastaus selvityspyyntoodn 4.3.2024

Todiste 30 Kiantaman vastaus liséselvityspyyntéon 29.4.2024

604 Todisteet 1-5 ja 7-9 ovat Cellebrite Physical Analyzer -ohjelmiston raportteja, jotka ovat otteita viraston tarkastusaineistoon
sisaltyvastd materiaalista. Otteet siséltavat ne viestit ja puhelutiedot, joihin virasto viittaa naytténd ja jotka ovat tdmdén asian arvi-
oinnissa merkityksellisici. Todiste 6 on Cellebrite Physical Analyzer -ohjelmiston raportti, jonka virasto on saanut tietopyynndllé Hel-
singin poliisilta.
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Todiste 31 Kiantaman vastaus selvityspyyntodn 26.8.2024

Todiste 32  Kiantaman vastaus selvityspyyntédn 6.10.2025

Todiste 33  Marja Bothnian edustaja A:n kuuleminen, osa 1 12.9.2023

Todiste 34  Marja Bothnian tydntekijd A:n kuuleminen, osa 2 12.9.2023

Todiste 35  Marja Bothnian tydntekijd A:n kuuleminen, osa 3 12.9.2023

Todiste 36  Marja Bothnian vastaus selvityspyyntéon 29.4.2024

Todiste 37  Marja Bothnian vastaus selvityspyyntéén 26.8.2024

Todiste 38  Marja Bothnian vastaus selvityspyyntédn 17.2.2025

Todiste 39 Marja Bothnian vastaus selvityspyyntéon 6.10.2025

Todiste 40  Ofe esitutkintapdytakirjasta 16.11.2023

Todiste 41 TE-toimiston vastaus asiakirja- ja selvityspyyntéon 23.8.2024

Todiste 42  Ulkoministerion vastaus selvityspyyntodn 20.1.2025

Todiste 43 Ulkoministeridn vastaus lisGselvityspyyntddn 18.2.2025

Todiste 44  Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen 12.9.2023
Todiste 45 Polarican tydntekij@d A:n kuuleminen 12.9.2023

Todiste 46 Polarican vastaus selvityspyyntdédn 29.4.2024

Todiste 47 Polarican vastaus selvityspyyntéon 26.8.2024

Todiste 48  Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 1 3.9.2024
Todiste 49 Polarican / Kaskein Marjan edustaja A:n kuuleminen, osa 2 3.9.2024
Todiste 50  Polarican vastaus selvityspyyntdédn 17.2.2025

Todiste 51 Polarican vastaus selvityspyyntdédn 6.10.2025

Todiste 52 Uutinen Polarican verkkosivuilta 1.12.2022

Todiste 53 Riitan Herkun sdhk&posti Polaricalle ja Kiantamalle 16.8.2006
Todiste 54  Riitan Herkun s&hkdposti Polaricalle ja Kiantamalle 29.8.2006
Todiste 55 Kiantaman, Polarican ja Marja Bothnian ym. vdlinen sGhképostiketju 9.8.2012
Todiste 56 Kiantaman sahkdposti Polaricalle 22.3.2013

Todiste 57 Elintarviketeollisuusliton edustajan séhkdpostiviesti 27.3.2013
Todiste 58  Kiantaman ja Sparlatsin valinen sahkdpostiketju 11.7.2013

Todiste 59  Kiantaman sdhk&posti Polaricalle ja Marja Bothnialle 15.8.2013
Todiste 60 Polarican sahkdposti 4Hlle 5.9.2013

Todiste 61 Kiantaman sdhkoposti Elintarviketeollisuusliton edustajalle ja Polaricalle 18.12.2013
Todiste 62 Marja Bothnian sisdinen sGhkoposti 4.4.2014

Todiste 63 ~ Marja Bothnian ja asiakkaan vélinen s&hkdpostiketju 4.4.2014-7.4.2014
Todiste 64  Elintarviketeollisuusliton edustajan sGhkoéposti 10.7.2014

Todiste 65 Elintarviketeollisuusliiton edustajan sahképosti 25.7.2014

Todiste 66 Polarican sisdinen séhkoposti 1.9.2014

Todiste 67 Kaskein Marjan ja Smart Staffin valinen sdhkdpostiketju 2.7.2015-4.8.2015
Todiste 68  Kaskein Marjan ja Smart Staffin valinen sGhkdpostiketju 8.8.2015
Todiste 69 Kaskein Marjan sisdinen sdhkdpostiketju 28.8.2015

Todiste 70  Kaskein Marjan siséinen sGhkdpostiketju 4.9.2015

Todiste 71 Kaskein Marjan sisdinen sdhképostiketju 9.8.2016

Todiste 72 Kaskein Marjan séhkoéposti 9.8.2016

Todiste 73 Kaskein Marjan sisdinen sahkdposti 16.6.2018
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Polarican sGhkdposti Marja Bothnialle 31.8.2018

Kaskein Marjan sisdinen sdhkdpostiketju 8.10.2018

Kaskein Marjan séhkoéposti Arcticille 8.10.2018

Kaskein Marjan ja Thaimaan suurldhettil@dén valinen sGhkdpostiketju 7.2.2019-10.2.2019
Kiantaman ja 4Hn vdalinen sahkdpostiketju 20.8.2019-21.8.2019
Polarican sisGinen sahkdpostiketju 23.8.2019

Kaskein Marjan sisdinen sdhkoéposti 30.8.2019

Kaskein Marjan sisdinen séhkoépostiketju 30.8.2019

Kaskein Marjan sisdinen sdhkoéposti 31.8.2019

Polarican sisGinen shkdposti 11.9.2019

Polarican sisdinen sahkdpostiketju 16.9.2019

Polarican sisGinen séhkdpostiketju 20.7.2020

Polarican sahkdposti Kiantamalle 4.8.2020

Kiantaman sisGinen séhkdposti 12.8.2020

Kaskein Marjan sisdinen sahkoéposti 17.8.2020

Kaskein Marjan sisdinen séhkodpostiketju 22.8.2020

LTTY:n kokousmateriaalia vuosilta 2014-2022

Kooste vastauksista KKV:n selvityspyyntéon 19.9.2024
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